Capitolo sesto

QUESTIONE NAZIONALE
E QUESTIONE EBRAICA

6.1. ‘Nazioni senza storia’ e principio di nazionalita.

Chi tra i socialisti parlava in favore della nazione boera, si fa-
ceva paladino di una nazione piccola, a prescindere dalla cc;lloca-
zione geografica coloniale di essa. E qui le posizioni non comba-
ciavano pit con la tradizione soprattutto engelsiana, di un Engels
convinto che la liberazione del proletariato potesse realizzarsi sol-
tanto nelle ‘g.ra!ndi nazioni storiche’, e che percio solo queste fos-
sero compagini storicamente vitali. Le piccole nazionalita, tagliate
fuori d.al processo di assorbimento in grandi compagini’ omoge-
nee, gh parevano un ricettacolo di arretratezza sociale e reazione
politica, fonte di intralci per il movimento operaio. Lo ribadiri in
una let.tera c.lel 22-25 febbraio 1882 a Bernstein, a proposito delle
simpatie dei socialdemocratici tedeschi (e di Bernstein stesso. al-
I'epoca) per le guerriglie di popolo nella Bosnia-Erzegovina oécu-
pata quattro anni prima dall’Austria con un vero e proprio colpo
di mano colonialista in piena Europa. Diceva di essersi liberato da
un pezzo della simpatia per tutte le nazionalita «oppresse», ini-
malmepte nutrita da lui come da tutti «nella misura in cui si’amo
passati attraverso il liberalismo». Se in nome di un’indipendenza
concepita come diritto al furto di bestiame e a rapine «qualche er-
zegovmo.Yuole innescare una guerra mondiale che costerebbe mil-
le volte piti uomini di quanti popolano Pintera Erzegovina, cio nul-

la ba a che fare con la politica del proletariato». E conclu’deva di-
chiarando «anacronistica P'esistenza di questi popoli primitivi in
mezzo al'l’Europa» [Bernstein 1970: 80-83].

I socialisti ne trassero lezione. Allepoca della guerra anglo-
boera Bernstein [1901 b] spiegd che con la loro economia arretra-
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ta, in parte ancora schiavista, gli Afrikaander erano fuori del cam-
mino della storia. E sull’oggettivita delle leggi storiche richiamé
I’attenzione Labriola [1901 a/1968: 343] chiedendosi nel suo cor-
so di filosofia della storia del 1901 all’ateneo romano che cosa fos-
se mai «questa guerra del Transwaal, questo ultimo atto di resi-
stenza dei costumi e delle liberta endemiche contro l'universali-
smo inglese, quest’ultima obiezione armata del villano contro il ca-
pitale invadente». La risposta era implicita: si trattava di una bat-
taglia di retroguardia che il boero, il «buri» (che «vuol dire villa-
now, precisava Labriola) conduce contro il corso della storia.

Eppure c’era un’altra faccia della questione, dove la filosofia
della storia e dei grandi nessi serviva a poco. Lerzegovino razzia-
tore o il ‘buré villano’, fuori dalla strada maestra della storia finché
si vuole, non percid sentivano il vincolo della loro erzegovinita e
boerita meno di quanto avvertisse la propria nazionalita un tede-
sco o un inglese. Per i boeri lo sottolineo Kautsky [1900 b: 587],
cogliendo la cosa come un dato di fatto, da valutare senza schemi
dottrinari. Cid indica per un verso D'elasticita con cui, di fronte a
inediti dati di fatto, si riusci nella socialdemocrazia a ridimensio-
nare la tradizione marxiana (o in questo caso engelsiana) a propo-
sito della questione nazionale; e inoltre conferma quanti stimoli
venissero all’impostazione del problema nazionale dalla questione
coloniale, e nella fattispecie dall'intuizione, nata a Kautsky riguar-
do ai boeri, su come I'idea di nazionalita e di indipendenza nazio-
nale fosse ben forte anche in paesi che pur venivano considerati
fuori della storia perché agrari e precapitalistici.

I tedeschi potevano del resto constatare proprio a casa loro co-
me popolazioni rurali ‘arretrate’, quando venivano conglobate in
uno Stato pii sviluppato epperd nazionalmente allotrio, gli si op-
ponessero precisamente in nome del principio di nazionalitd. Lo
si vide a partire dagli anni Ottanta nelle due province polacche
della Prussia, la Posnania e la Prussia occidentale. Friedrich Rat-
zel, teorico di una variante razzista della geopolitica, segnalo nel
1901 come «massimo pericolo» per la Germania la «migrazione
dell’est verso I'ovest», e per bloccarla propose un’unione eco-
nomica a egemonia tedesca di tutti gli Stati «a ovest della Vistola»
[in Schultz 1991: 56]. Anche per i liberal-nazionali, ad es. per
Schmoller [1900: 1471, «la penetrazione di certe razze inferiori, al
giorno d’oggi ad esempio quella dei cinesi in America e degli sla-
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vi nella Germania orientale, resta un pericolo per il modo di vive-
re, i costumi e il tipo razziale delle razze superiori, soprattutto se
Iafflusso di sangue estraneo & troppo forte».

L «afflusso di sangue estraneo» stava nel fatto che in quelle due
province della Prussia i tedeschi erano in minoranza, in Posnania
settecentomila nel 1880 contro un milione di polacchi. I quali con-
tinuavano a crescere perché altri connazionali, attirati dal mirag-
gio di migliori possibilita di lavoro, immigravano dalle terre po-
lacche di dominio russo e austriaco; mentre la contemporanea
grande migrazione interna (vedi 4.1.) verso le aree industriali del-
la Renania assottigliava il numero dei tedeschi. Le contromisure
governative erano state drastiche, culminando nella soppressione
della lingua polacca anche nell’insegnamento della religione, e nel-
listituzione di un ‘fondo di insediamento’, gestito da banche e ‘so-
cieta di colonizzazione interna’, a favore di ‘contadini e operai te-
deschi’ per I'acquisto di poderi polacchi.

I risultati pratici della ‘colonizzazione interna’ furono scarsi,

ma assolutamente devastanti le loro ripercussioni sui rapporti tra
le due nazionalitd. Degradati e discriminati, i polacchi delle due
province trovarono la loro coesione nel principio della comune na-
zionalitd, saldato a quello della comune religione cattolica. Di-
ventd una coesione interclassista, palese nell'ondata degli scioperi
scolastici del 1901-07 (di eco internazionale imbdrazzantissima per
la Germania) contro la soppressione del polacco nell’insegnamen-
to della religione. I guasti della Polenpolitik prusso-tedesca ven-
nero denunciati costantemente dalla «Neue Zeit»; e nel Reichstag
da Ledebour, I'esperto socialdemocratico per le minoranze nazio-
nali. Ma intanto proprio la difesa che i polacchi facevano della lo-
1o nazionalita smentiva la tesi che le nazioni arretrate fossero pri-
ve di vitalitd perché retroguardie della storia. Urgeva percid tro-
vare risposte che affrancassero la questione nazionale dagli sche-
mi soprattutto engelsiani.

In Engels aveva agito la riduzione della nazionalita a nazione-
Stato, con in primo piano le grandi nazioni di attuale o ricostitui-
bile forte statualita. Ancora nel ‘66 un principio di nazionalita di-
verso dalla statualith gli pareva «un’assurdita, rivestita di panni
popolari, per gettare polvere negli occhi dei sempliciotti» [1866/
OME, XX. 158]. Certo, tra le nazioni grandi aveva incluso anche
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la Polonia. Ma unicamente perché cio setviva alla lotta socialista
contro il dispotismo zarista. Privatamente aveva c\opﬁc.iato a Marx
in una lettera del 23 maggio 1851 che «non si pud indicare un so-
lo momento in cui la Polonia abbia rappresentato con successo i
progresso, anche contro la stessa Russia, o che abbia fatto qualco-
sa d’importanza storica» [OME, XXXVIIL: 290]. E la mancan:la
di vitalita sarebbe dimostrata dal fatto che mentre «un quarto del-
la Polonia parla lituano, un quarto ruteno, una\plccola parte una
specie di russo, e la parte propriamente pola?'ca & germanizzata per
un buon terzo», non & invece mai avvenuto 1 inverso, ovvero la Po-.
lonia «non ha mai saputo nazionalizzare elementi stranieri», mai
imilarli [ibid.].
ass“];lﬂela:ilsEO sin] dai tempi del Manifesto I'intero tema della que-
stione nazionale si era trovato retrocesso in Marx ed Engel.s aun
rango del tutto secondario rispetto all'unica 1§tanz?_esser}z1ale, la
liberazione sociale del proletariato, tranne nei casi in cul la que-
stione nazionale poteva venir funzionalizzata a un .oblgtuvo dilot-
ta socio-politica proletaria (ad es. come arma antizarista nel caso
polacco). Al di 12 di cid, Engels anche in seguito p‘ar'ler.a dell? que-
stione nazionale con un sostanziale fastidio. L'acuirsi di essain Au-
stria gli parve essenzialmente una faccend? delle': «classi .doml-nan-
ti dei vari territori della Corona», una «cieca disputa di naziona-
lita» (a Victor Adler, 26 giugno 1891 [OME, IL: 122]), solamente
un contrasto «dei vari nobili e borghesi tra loro». (ad Adler, 11 ot-
tobre 1893 [OME, L: 151)). E del problema nazmga’le che pitt d1
rettamente toccava la Germania, quello dd’Akam—Lorepa, cisi
doveva occupare soltanto perché quel pomo df.lla fhszcordla pote-
va innescare una guerra tra Francia e Gemama, cioé una sciagu-
ra per il proletariato di entrambi i paesi. En_gels certo non ne trai;e:
va stimoli per ricerche teoriche sulla questione nazmnal.e, pe:lc é
ogni buon socialista doveva pur sapere che «una questione alsa-
ziana-lorenese infine non esisterebbe tra una Francia e una Ger-
mania entrambe socialiste» (a Bebel, 24-26 ottobre 1891 [OME,
L I}.zgl)ﬁ significative tra le elaborazioni socialdemocrati(':he, pur
convinte che il vero scioglimento anche del prc?blema nazionale si
sarebbe avuto unicamente nella societd socialista, non sospesero
perd il giudizio in attesa di tale lontano futuro.
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6.2. Che cosa é una nazione?

Le analisi migliori provennero dalla socialdemocrazia di area
gdesca. Le fornirono Kautsky e gli austromarxisti Renner e Otto

auer,

'Il cammino di Kautsky, da quando nell’87 scrisse per la «Neue
Zelt» il saggio La nazionalita moderna, fu quello di un confronto
critico con le posizioni di Engels. Conveniva con Engels che la for-
ma class_lca dello Stato moderno fosse la nazione-Stato, e che per
una societa civile di piccola nazionalita etnico-linguist’ica etero-
glotta rispetto a una vicina nazione pili grande, & economii:amen—
te vantaggioso confluire in quest’ultima e parlarne la lingua. Le lin-
gue nazmnali- di piccolo ambito «saranno sempre pi riservate al-
| uso domespco e anche allora tenderanno a svolgere una funzio-
ne'dl vecchp 'mobile di famiglia conservato con venerazione, ma
privo ormai .d1 una vera utiliti pratica» [Kautsky 1887/ 1982:1’35]

Eppl}r.e 11 discepolo sembrd avvertire che in questo schema;
economicistico (engelsiano) qualcosa non funzionava, che il pre-
sunto tacitarsi delle piccole aree etnico-linguistiche dentro la pur
pill vantaggiosa grande unita statuale alloglotta non era scontato
Co§a dire pfatti di fronte all'innegabile realta di sentimenti nazio-
nali _che si prolungavano vivacemente dal passato nel presente
quasi come «una forza motrice che agisce in modo indipendent’e,
senza nessi con lo sviluppo economico, in alcuni casi anzi di osta-’
f:olq a esso» [Kautsky 1887/1982: 13412 La conclusione - di fatto
revisionistica’ perché riapriva tutto il problema ~ fu che «non &
giunta ancora a compimento né la formazione degli Stati naziona-
y, né qpella_ delle stesse nazioni» [ivi: 1331: dove non pii la ristretta
1dea. di nazione-Stato conduceva qui il gioco, bensi appunto quel-

la pitt arti‘colata e plurivoca di ‘mazionalita’ ‘

_ .La lezione era venuta al praghese Kautsky dalla sua patria d’o-
rigine, lo Stato asburgico plurinazionale (e multilingue). E con
I'occhio a quella realta che Kautsky intervenne nel ’96 sul caso po-
lacco. Qonst-atando il fallimento sia della germanizzazione che del-
la russ‘lﬁcamgne della Polonia, dunque la fallacia del «preteso le-
game ‘organico’ della Polonia con i suoi vicini», rilevo (diversa-
mente c!a Engels) quanta forza vi avesse invece il principio di na-
zlon.ahFa ch; si esprime nella comunita linguistica. Quest’ultima
costituisce il «legame pit solido nella lotta pratica», tanto che in
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ognuno dei tre tronconi statuali della Polonia (quello russo, ger-
manico e asburgico) persino i socialisti hanno pill legami con i
«compagni polacchi» che con i «compagni non polacchi» [Kaut-
sky 1896 b/1982: 139]. Sulla natura di un sentimento cosi forte da
oscurare financo I'internazionalismo di classe c’era dunque da in-
terrogarsi davvéro: visto soprattutto che a seconda di quel che sul-
la questione nazionale diceva la teoria variavano poi le ricette po-
litico-pratiche.

In particolare su quest’ultime aveva riflettuto Renner nella qua-
rantina di pagine del suo Stato e nazione del febbraio 1899, alla vi-
gilia del congresso di Briinn della socialdemocrazia austriaca. Pub-
blicato con lo pseudonimo di ‘Synopticus’ [Renner 1899], I'opu-
scolo conteneva si qualche eco dei filosofemi speculativi idealisti-
ci (soprattutto di Fichte ¢ Wilhelm von Humboldt) sul ‘mistero
della nazionalitd’; ma vi agivano anche influenze del pensiero co-
stituzionalistico liberale e soprattutto, mutuata dal giurista e so-
ciologo austriaco Gumplowicz, I'idea che il miglior connotato di-
stintivo della nazionalita & quello linguistico-culturale, basato sul-
la ‘lingua d’uso’ che una nazionalita parla. La nazionalitd non &
dunque legata a un territorio; e la via d’uscita dal groviglio dei con-
flitti nazionali nell'impero asburgico era per Renner [1899: 19-20]
il «principio di personalita» linguistico-culturale, principio che
fondamentalmente costituisce la nazione e in base al quale occor-
re riconoscere a ogni cittadino, ovunque egli risieda, il diritto di
scegliere la propria nazionalita di appartenenza .

1l programma di Briinn si esercito pertanto in ingegnerie costi-
tuzionali. Si pronuncié per la trasformazione dell’Austria «in uno
Stato federale democratico delle nazionalitd» dove non vige nes-
suna lingua di Stato, ma «un patlamento dell'impero stabilira in
quale misura sia necessaria una lingua generale di comunicazio-
ne»;.¢ dove «in luogo dei territori storici della Corona verranno
creati corpi di autogestione delimitati nazionalmente, la cui legi-
slazione e amministrazione sara opera di camere nazionali a suf-
fragio universale e diretto» [C-Briinn 1899: 104]. Era un faticoso
compromesso tra il federalismo territoriale € Pidea della naziona-
lita come qualcosa di extraterritoriale e ‘personale’

Anche in seguito, in due scritti del 1901-02 pubblicati con lo
pseudonimo di Rudolf Springer, Renner demandd la soluzione
della ‘questione austriaca’ a un costruendo nuovo «sistema di rap-
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presentanza degli interessi» [Renner 1901], da basare perd sempr:
§ul principio che «la nazionaliti non ha un rapporto essenziale con
i territorio, ma ¢ un legame autonomo di persone», inteso me
un «sistema di autonomie nazionali» essenzialménte cultcl(l) I:he'
[Renner 1902: 15]: Ia nazione, insomma, «& un’unione di erscf
che pensano nello stesso modo e parlano nello stesso molc)lo urr::
f:’l:ﬁ:it? ;;%tuf.r:a!e di gruppi di contemporanei non legata alla ‘ter-
» v 351, In seguito, pur ritenendo pienamente attuabile
quel «puro principio di personalita» soltanto «in un assetto soci
hsta.d\ov.e 1on esistono proprietari privati», egli rilevera pers laC .
cessita di «ripiegare su misure pii realizzabili entro il corlztesto c?e?
lo. \Sta}to al fine di proteggere le nazionaliti» [Renner 1908: 164]-
Cio significava che la questione nazionale sj apriva Verso un revi-
Stonismo pragmatico di adattamento ai contesti nazionai]in dl;ﬂ"?w :
renziati e concreti; ma anche ch’essa si liberava dal dogma sec .
;i: Vclu: nella futura societa socialista le particolarita nazionali (adzrsl:
i ﬁnseeecs:firlx:tz 'essenzmlmente culturali) si sarebbero indebolite e al-
do I;::l rel‘;lg;ongddlcglgilrg(l)ii?a z:eva costituito il punto d’appro-
, o X o SE
socz'al'demo'crazz'a dell’allora venticinq:;‘;zz:eéitif)leB’;leﬁ”ahfa vio
cresciutagli a 576 affascinanti pagine dopo I'iniziale m.odes(t’p?ra
tenzione, comunicata a Kautsky il 26 gennaio 1906, dj voler saelnr:
p!lcenfente'scnvere«qualche articolo o un opuscol:) sui grattaca-
pi nazionali» [IISG, NK, KD II: 472]. La societi socialista — que:

sta la tesi — non comportera iattim
a tesi - a affatto un appia i
renziazioni nazionali: °p eato dell dife

. Le\naz:.om saranno um‘t; nel comune dominio della natura ma Pin--
eme & articolato in comunita nazionali, ognuna chiamata a un’o svil
po autonomo della propria cultura nazionale e g un libero godiment:lc)li

?%a]: questo & il principio nazionale del socialismo, [Bauer 1907/0OBW, I:

La nazione ha infatti iarit
. peculiariti strutturalmente piti prof;
‘ ofo
di %elile di qualupque classe sociale. Pi profonde
. ad asse imprime al propri membri una «comunanza di carat-
e » dovuta al fatto ch €ss1 cooperano tra loro secondo una «re-
sgoagmf:nﬁamong esterna», imposta da un assetto transeunte della
eta. La nazione ¢ invece una comunanza di carattere che nasce
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da una piti duratura «comunanza di destino», ovvero da una plu-
risecolare sorte storica che la totalitd dei membri ha condiviso e
che sulla loro coscienza collettiva si & impressa «attraverso una co-
stante interrelazione e azione reciproca tra individui» [Bauer
1907/OBW, I: 172]. Sono rapporti nei quali il patrimonio biologi-
co naturale s’intreccia con

la produzione di determinati beni culturali e la loro trasmissione ai di-
scendenti mediante 'educazione, il costume, il diritto e la dinamica del-
le interrelazioni umane [...]. Se dunque consideriamo la nazione una vol-
ta come comunita di natura e un’altra volta come comunita di cultura,
non fissiamo affatto due cause diverse che determinano il carattere del-
P'uomo, bensi due mezzé diversi tramite cui sul carattere dei discendenti
agisce la causa unitaria, ovvero le condizioni entro cui i progenitori han-
no condotto la lotta per I'esistenza. [1907/OBW, I: 90-91]

1 rilievo dato alla compresenza dei fattori sia naturali che cul-
turali e sociali dentro I'ambito della lotta per I'esistenzax riflette
il modo in cui Bauer rileggeva la concezione materialistica della
storia. Del resto — cosi nella prefazione alla Nationalititenfrage
[1907/OBW, I: 49] — egli intendeva «verificare in un campo nuo-
vo», quello dei problemi nazionali, precisamente il «metodo
marxiano dell’indagine sociale»: ma depurato dalle incrostazioni
economicistiche, deterministico-positivistiche, e integrato con sti-
moli di neokantismo. «All’epoca ero sotto I'incantesimo della filo-
sofia di Immanuel Kant», raccontera nella prefazione alla seconda
edizione [Bauer 1924/OBW, I: 53]; ma proprio quegli stimoli lo
aiutarono a meglio valutare gli aspetti di autonomia della coscien-
za (in questo caso quella nazionale), cioé intanto a sfuggire alla ri-
duzione di essa vuoi a epifenomeno di una mera matrice econo-
mica, vuoi a immediata espressione del vecchio ‘principio di terri-
torialita’

Non gli piacque percio il quesito, aprioristico, se fosse mag-
giormente determinante la classe o la nazionalita. Gli parve «ozio-
so chiedersi se la comunita di carattere della classe sia pili intensa
della comunita di carattere nazionale, o viceversa», perché «per mi-
surare I'intensita di simili comuniti manca un criterio oggettivo»
[1907/OBW, I: 711: nel senso che, semmai, un ctiterio funzionale
pud scaturire solo, di volta in volta, dai contesti storici specifici.
Limpostazione insieme socio-antropologica e storico-culturale ri-
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d.unensionb il ‘principio di territorialita’ da elemento indispensa-
bile per 1’?sistenza di una nazionalitd a connotato secondario, di-
ventando invece primario I'elemento culturale. E ovvio che Bauer
apprezzasse dunque I'ingegneria costituzionale delle autonomie
culturali proposta dall’amico Renner. Perché non tentare, scriveva
una specie di «catasto nazionale» non legato ai confini territoriali
‘delle.: nazionalita, il quale conferisca ai membri di esse, ovunque si
trovino, lo status di una «corporazione di diritto pubblico» analo-
go a quello delle comunita religiose [1907/0OBW, I. 40417
1 ve?colo di trasmissione sia dei valori culturali che di quelli
connessi alla produzione e riproduzione dei beni materiali & in-
dubbiamente la lingua della nazionalita. Ma anche del linguaggio
Bauer diede, come della nazione, una spiegazione funzionalistica
non sostanzialistica. Esso «& niente di piil che uno strumento del:
I'azione reciproca» tra uomini in comunita, sebbene «sempre e
ovunque uno strumento indispensabile» [1907/OBW, I. 187]. Cer-
tamente «senza comunanza di linguaggio non c’¢ nemmeno una
comunita di cultura, quindi neanche una nazione» [ivi: 191]: ma
nel senso f:he la lingua & soltanto uno tra i molti indizi ‘nazionali’
non .sufﬁaente se isolato dagli altri. Nella prefazione alla second;
.edmone del libro tornera a ribadire [1924/OBW, I. 61-66] le sue.
idee ‘sulla ‘comunita linguistica’ avendo proprio esse, gia all'indo-
mani della Nationalititenfrage, incontrato il dissenso di Kautsky.
Nell"opuscolo Nazionalita e internazionalita Kautsky accusava

Baqer di non aver tenuto «alcun conto della lingua come caratte-
ristica <-iec1siva della nazione» [Kautsky 1908 b /1973: 114]: e in-
sisteva invece sulla lingua come il pi reale carattere nazionaie im-
rqedmtamente individuabile. Ma I'insistenza sulla tangibile imme-
diatezza naturale, per cosi dire ‘materialistica’, del connotato lin-

guistico poco aiutava a rispondere al quesito soll
[1907/OBW, I: 69]: quesito sollevato da Bauer

' E !a comunanza di lingua che unifica in nazione gli uomini? Eppure
inglesi e irlandesi, danesi e norvegesi, serbi e croati parlano la stessa lin-
gua, ma non perciod sono un unico popolo; gli ebrei non hanno una ¥in-
gua comune, eppure sono malgrado cid una nazione.

Bauer proprio petcid — come sulla «Neue Zeit» aveva subito ri-
sposto a Kautsky nelle Osservazions sulla questione delle naziona-
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lita — postulava la necessita che si guardasse alla comunita lingui-
stica come a una sorta di «‘forma fenomenica’ di formazioni sociali
pitt complesse che, come direbbe Marx, ‘stanno dietro’ e in que-
sta ‘vengono ad apparire’, ossia ne rendono possibile, esse soltan-
to, la comprensione» [Bauer 1908: 795].

Si pud discutere se di queste «formazioni sociali pili comples-
se» — cioe la produzione e riproduzione della vita materiale e spi-
rituale entro la plurivoca storia di un ‘destino comune’ — Bauer ab-
bia dato una ricostruzione convincente. Limpostazione di meto-
do, espressa nel concetto euristico di «comunita di destino», ebbe
in ogni caso il merito di sciogliersi dall’aptiorismo dei principi mo-
nocausali e di aprirsi a un’ampia gamma di cause convergenti e in-
teragenti.

Del resto — e qui sta il punto interessante — in Nazionalitd e in-

ternazionalita lo stesso Kautky ammise, tra le righe, che in deter-
minati contesti storici (ma allora perché, si potrebbe osservare
contro quel Kautsky, non optare esplicitamente per la pluralita
delle concause storiche che dai contesti emergono?) I'estensione
della ‘comunita di cultura’ nazionale (ma allora non forse analoga
in cid alla baueriana ‘comunita di destino’?) & pit ampia della sem-
plice comunita linguistica territoriale. Infine: se Kautsky nella ri-
sposta a Bauer del 1908 voleva adottare per la qlestione naziona-
le un concetto di cultura che fosse nazionale nella forma e inter-
nazionale (cioé socialista) nel contenuto, non & che Bauer, pur ac-
centuando di pidi 'elemento nazionale, avesse battuto una strada
molto diversa. Aveva pensato semplicemente che I'apertura inter-
nazionalista dovesse presupporre una finalmente compiuta ap-
propriazione della cultura nazionale da parte delle classi lavoratri-
ci. La meta era comunque l'internazionalismo [Bauer 1907/OBW,
I 622]. 11 confronto delle rispettive posizioni sembra insomma
suggerire che tra Bauer e Kautsky, pur nelle evidenti diversita di
accento, esisteva alla fin fine una convergenza di fondo pil so-
stanziale di quanto entrambi ritenessero.

6.3. Il risveglio delle ‘nazioni senza storia’

In Austria il progetto socialista dei diritti delle nazionalita era
stato concepito per un’evoluzione giuridico-culturale di lungo pe-
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riodo, la quale avvenisse entro favorevoli condizioni di democra-
zia parlamentare. Con la sua Nationalititenfrage Bauer si era poi
proposto, in particolare, un doppio scopo politico: di persuadere
le due grandi nazionalita storiche della monarchia asburgica, i te-
deschi e i magiari, che le insopprimibili istanze di uguaglianza
avanzate dalle nazionalita slave si sarebbero potute soddisfare so-
lo con una riforma di fondo dell’esistente; ¢ di ammonire perd gli
slavi — quasi in analogia alla lettera di Engels a Bernstein del 1882
sulla questione bosniaca — che puntare per la soluzione dei loro
problemi su una deflagrazione generale, su una guerra europea, sa-
rebbe stato un disastro per tutti.

Tra il 1905 e il 1907 le novita sia internazionali che austriache
erano sembrate promettenti per una politica di integrazione delle
nazionalita. Gli effetti della rivoluzione del 1905 in Russia avreb-
bero, si confidava, sottratto le nazionalita slave ‘senza storia’ alla
lunga mano del panslavismo russo reazionario. In Austria il suf-
fragio universale maschile, varato nel gennaio 1907, aveva fatto di-
ventare in maggio la socialdemocrazia, con oltre un milione di vo-
ti, il secondo partito nella Camera dei deputati, il ramo elettivo del
Reichsrat. Parevano aprirsi tempi lunghi di democrazia patlamen-
tare, i migliori per affrontare in una prospettiva di buone riforme..
pragmatiche anche la questione nazionale.

La storia non li concesse. In Russia lo scioglimento della Duma
(1907) affosso gli esiti parlamentari della rivoluzione. Nella mo-
narchia asburgica il 1908 vide tumulti contro la nazionalita tede-
sca in tutta la Boemia; e in ottobre non solo naufragd in Ungheria
I'ipotesi del suffragio universale (considerato dalle classi domi-
nanti magiare uno strumento di cui avrebbero approfittato le mi-
noranze slave), ma contemporaneamente ’annessione della Bo-
snia-Erzegovina alla Corona riaccese micce nella polveriera balca-
nica. Nel 1909 la scissione separatista dei sindacati cechi dal grem-
bo dell’'unita sindacale inferse un grave colpo alla struttura fede-
rale, plurinazionale e unitaria della socialdemocrazia austriaca.

Nelle ‘nazioni senza storia’ della fascia slava, dalla Polonia ai
Balcani, la questione nazionale rappresentava per molti versi
un’altra faccia della questione sociale. Sul mercato della forza-la-
voro il proletario polacco dell’oltre Elba prussiano e il lavoratore
ceco a Vienna erano destinati a uno sfruttamento maggiore e a un
salario minore rispetto agli operai tedeschi. I quali, forti di robu-
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ste organizzazioni sindacali e di una piu alta acculturazione, vede-
vano nel polacco e nel ceco uno sgradito concorrente che con le
sue ‘minori pretese’ minacciava il loro posto di lavoro. E per quel
che riguardava gli slavi balcanici, dopo I'indipendenza elargita lo-
ro dai calcoli dinastici del Congresso di Betlino del 1878,'1a. pen-
tola del risveglio nazionale esplose verso sogni nazioqahsqa dl
‘Grande Serbia’ e ‘Grande Bulgaria’, che quelle nazioni, prive di
basi strutturali autoctone, potevano accarezzare solamente se be-
neficiavano del sostegno zarista. L N

Dunque pericolosi sciovinismi nei risvegli naz.lonah ba.lcam?:l\;
poi irrequiete minoranze slave nell’impe;o afburglcg, e naz1?.na11t.a
oppresse in Russia, alle quali tutte comincio a sorridere un m?dl-
ta parola d’ordine disgregatrice, quella del diritto delle nazioni al
|’autodeterminazione; infine, come se non bastasse, la stessa soli-
darieta di classe tra lavoratori minata in Austria e Germania da}
contrasti etnico-sociali: di fronte al potenziarsi a vicenda di tutti
questi fattori le risposte improntate ai tempi lunghi dell’;ducgno-
ne democratico-culturale divennero anacronistiche nel giro di me-
si. Bauer, descrivendo nella Nationalititenfrage il «risyegho delle
nazioni senza storia» come uno dei fenomeni cruciali de]l’evqlu-
zione economica e sociale moderna, ne aveva intuito il potepzmle
dirompente. Pit: tardi dira che nell’inverno 1908-09, col venir me-
no di «tutte le speranze in una rivoluzione dall'alto che risolvesse
il problema austro-ungarico delle nazionalita» [Bauer 1924/0OBW,
I: 511, la corsa verso P'esplosione era diventata 'maz_'restabllt?. N

I compromessi di Briinn tra principio terr}tonale e principio
‘personale’ erano sembrati un’ipotesi utilizzabile anche per i nuo-
vi Stati balcanici nei quali — come Engels [1866/OME, XX 1_5-9]
icasticamente descriveva ’Europa orientale — un millenm? di in-
vasioni asiatiche aveva lasciato «dietro di sé quel mucchlettg di
macerie di nazioni mescolate tra loro, che ancor oggi gli stessi et-
nologi riescono a stento a decifrare, e in cui i turco, 11' magiaro, il
finnico, il rumeno, 'ebreo e una dozzina circa di stirpi slave sono
mescolate in un’immensa confusione».

Ma di una cauta navigazione pragmatica tra territoriglité e au-
tonomia ‘personale’ non sapevano che farsene le nazioni balcani-
che bruscamente risvegliate e tese subito a vigorosi arrotoqda-
menti territoriali. Ai socialisti balcanici bisognava dunque indlca:
re almeno una strategia che evitasse guerre fratricide. Lo tentd
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Kautsky in fitti carteggi con dirigenti slavi meridionali; nonchéin °

un articolo del dicembre 1908, ai bulgari, sui «compiti nazionali
dei socialisti tra gli slavi balcanici» [Kautsky 1908 ¢ /1986]. 11 pro-
getto basilare di Briinn soccorreva ancora, adesso perd in versio-
ne decisamente territoriale, con una repubblica federativa delle
nazioni balcaniche come obiettivo. Di positivo c’era che si pren-
devano qui le mosse dalla realta dei nazionalismi non per esorciz-
zarli in nome di un internazionalismo aprioristico, ma per trovare
strade alla solidarieta socialista internazionale dentro il contesto
delle situazioni nazionali.

In generale la Seconda Internazionale soffri della mancata ela-
borazione di strumenti epistemici duttili, di moduli concettuali
adatti a uno sperimentalismo pragmatico (vedi 2.3; 3.3). Le ricer-
che di Kautsky e degli austromarxisti sui problemi nazionali costi-
tuirono un’eccezione, avvantaggiata probabilmente. dalla circo-
stanza che in quel campo il ‘marxismo’ era meno codificato che in
altri. La costituirono almeno nel senso di aver quei teorici esplici-
tamente tentato di modellare i criteri sui fatti e non viceversa, il che
consenti di avere meno remore nel riprendere il discorso da capo
quando un’ipotesi teorica si rivelava impraticabile perché con-
traddetta dalla durezza delle cose. N

Tragicamente impigliata in apriorismi rimase invece la sinistra
dell’Internazionale. Fu il caso di Pannekoek e del dirigente della
socialdemocrazia boema Joseph Strasser, entrambi concordi, an-
cora praticamente alla vigilia della grande guerra, nel ritenere le na-
zioni un prodotto esclusivamente dello «sviluppo economico» e il
loro mantenimento «un’utopia reazionaria» [Strasser 1912/1982:
182], la quale nel futuro economico socialista si sarebbe dissolta
come neve al sole [Pannekoek 1912/1982: 190]. Aver esorcizzato il
concetto di ‘nazione’ asserendone semplicemente la negativita as-
siologica rese alla sinistra enormemente piti sconcertante gli even-
ti del 1914, cosi carichi di fanatismi nazionali.

Fu il destino anche di Rosa Luxemburg, pur pit: analitica e at-
tenta nelle sue considerazioni sulla questione nazionale. Definen-
do il progtamma di Briinn un apprezzabile tentativo di risolvere il
problema praticamente e «non con una formula metafisica»
[1908/SL: 2651, aveva polemizzato contro la parola d’ordine del
«diritto delle nazioni all’autodeterminazione» lanciata dal pattito
socialdemocratico russo perch’essa avrebbe portato, con la polve-

116

izzazione dei grandi Stati plurinazionali, a un regresso reaziona-
:';f)z:flal livello%ii grande capitalismo a quello dei piccoli Stati me-
ievali» [ivi: 291]. . o
dle‘ll\ill;qieste considerazioni erano poi in».:asto.na@ in una ﬁhpgl-
ca contro ogni e qualsiasi proclamazione sia de} f(dmtu ngzxona}l»
che dei «diritti dell’'uomo e del cittadino» sanciti con la Rl'voluz'lo.-
ne francese, gli uni e gli altri una semplice «retorica metafisica» [1v1:
273], una cattiva astrazione borghese. Le. nazioni in quanto tali so-
no trascurabili epifenomeni, esistono legl'tt.unamente solo le «clas-
si con interessi e ‘diritti’ antagonistici» [ivi: 2971:e dupque la. $0-
cialdemocrazia tradisce «la sua vocazione piti vera» se in qualsivo-
glia forma si occupa di diritti nazionali [ivi: 3 %4].\N§l\l agosto de!
’14 la ‘nazione’, dottrinariamente rimossa, si nvelp pit dl}ra d?gh
‘interessi di classe’ Vale per tutta la sinistra ultramt.erflan’onahs'ta
quel che della Luxemburg disse 1}1‘ suo biografo: qull ch ellaé,o I1:1

*agosto, «ebbe la sensazione che tutta una parte della sua con-
ccl::ili:eg filosofica fosse andata in pezzi» [Nettl 1966/1970, I1: 443].

6.4. La questione ebraica

Le teorie austromarxiste sulla nazione potevano funzionare an-
che per la questione ebraica: ciog riguardo a genti che — come sot-
tolineava Bauer in un passo gia ricorda.to — «s0no una nazione» co-
munque, ancorché prive di territor.iahté perche sparse tra ré;z’l(l)-
nalith eterogenee, e persino prive di una hp‘gua comune perché la
loro lingua & di regola quella dei cos1c.ldett1. pqp9h osplt‘an:]j -

Luso dello yiddish, I'idioma ebralf:o di origini mediev. esi-
stente in Europa, diminuiva di regola in proporzione alla crescita
delle condizioni minime di inseribilita d'e‘gh ebrei nella societa ci-
vile ‘ospitante’ Nel 1890 pressoché tutti i 370.000 ebrei censiti in
Prussia risultavano di lingua madre tedesca}, mentre es’atta!men:e
l'inverso succedeva in Russia, dove nel censimento del. 97197 £
degli ebrei si dichiard di lingua yz’ddis_b poiché la perslstep:la (cilel-
P'idioma era qui dovuta a fattori esterni, alla .barpera materiale del-
le mura dei ghetti e alla coesione tra perseguitati creata flal pogrom

antisemiti che nella Russia meridionale,-tra -11 1.88.1. e 11 1903-05,
gettarono nel terrore e nell’esilio centinaia dl- rmg,l_lala 'c'h\persone.
Alla mancanza di territorio e lingua suppliva I'identita cultura-
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le ancorata nella religione, nonché negli usi e costumi codificati dal
talmud, la raccolta dei tradizionali precetti soprattutto giuridici; e
anche per i non credenti esisteva la coscienza di un’affinita di de-
stino modellata da una plurisecolare storia di vicissitudini comuni
aun popolo discriminato e perseguitato. Ma quali prospettive ave-
va, in mezzo a eterogenei ‘popoli ospitanti’, una nazionalita priva
di territorio e lingua? Sarebbe andata verso un’integrazione nella
societa ospitante, eventualmente con una perdita dell’identit cul-
turale o viceversa con forme di mantenimento di essa? Oppure,
tutt’al contrario, si doveva mirare alla non assimilazione e alla se-
paratezza, a una in sé conchiusa identita pura, e al limite a una pu-
rezza di sangue e di razza?

Era un quesito che a fine Ottocento coinvolgeva in Russia ol-
tre cinque milioni e mezzo di ebrei (il 4% della popolazione), nel-
la monarchia asburgica quasi due milioni (il 4,5%), in Germania
oltre mezzo milione (un po’ pit dell’1%). Ovunque il dato co-
stante era stato, dal Settecento illuministico in poi, I'aspirazione
degli ebrei a una parita di diritti civili e politici che facilitasse I'as-
similazione: ostacolata in Russia da centinaia di leggi discriminati-
ve, possibile invece in Austria e in Germania dove gli ostacoli giu-
ridici formali erano caduti sin dagli anni Sessanta dell’Ottocento.

Soprattutto in Germania I'integrazione si accompagné a una
veloce assimilazione della cultura della nazione ospitante, a una
laicizzazione della coscienza sociale ebraica, a una contrazione del-
lo yiddish e delle pratiche cultuali che, come il riposo del sabato,
avevano determinato per secoli una cesura tra le attivita economi-
che degli ebrei e dei non ebrei. Per qualita delle merci, dei servizi
e delle tecniche di vendita (creazione dei grandi magazzini negli
anni Ottanta, uso della pubblicita, vendite per catalogo) le rela-
zioni tra commercianti ebrei e consumatori non ebrei divennero
bilateralmente vantaggiose. Altrettanto significativa fu Pattivita
dei grandi imprenditori ebrei che immisero dinamismo e spirito
d’iniziativa nel capitalismo tedesco il quale probabilmente non
avrebbe avuto, altrimenti, i suoi stupefacenti sviluppi.

Linserimento nella societa civile sembrava dunque fattual-
mente riuscito, spesso pure con il mantenimento dell’identita reli-
giosa. Al di 12 della parificazione giuridica si ebbero anche attestati
pubblici dell’'integrazione. Non c’era soltanto la spregiudicatezza
di Bismarck al quale i fornitori militari ebrei servivano e che per-
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ci® magnificava I'utilita per la Germania di un incontro tra lo «stal-
lone tedesco» e la «giumenta ebreax. 1l titolo di Kommerzienrat,
’ambita onorificenza di ‘consigliere di commercio’ che veniva
conferita a persone di spicco della vita economica, toccd per circa
i1 20% a ebrei. E che in un’ottica di sviluppo delle forze produtti-
ve capitalistiche, e dunque a vantaggio della nazione, I’ebreo, se
non esistesse, bisognerebbe inventarlo», era ad es. un’emblemati-
ca convinzione di Sombart [1903/1919: 112] che pur non aveva
per gli ebrei nessuna simpatia. o .

Che cosa significd allora il virulento antisemitismo 1deolog1c§)
che dagli anni Ottanta in poi inondd I'intera area tedesca? Esso dx:
ventd una bussola per la ‘Lega pantedesca’ nata nel 1890; nonché
per due formazioni di massa di destra fondatt_: nel ’93». ,la Lega c'ie-
gli agricoltori’ con quasi trecentomila piccoli e medi contad.lm, €
1" Associazione tedesco-nazionale dei commessi di commercio’ di
circa centomila aderenti. Un partito politico di antisemitismo pro-
grammatico, il ‘Partito popolare antisemita’, crebbe nel giro d1 tre
anni (1890-93) da cinque a sedici deputati al Reichstag ; al Reichs-
rat austriaco del 91 erano dichiaratamente antisemiti tredici c.:lei
trentasette deputati della Bassa Austria; e dal 1897 al 1910 fu sin-
daco di Vienna I'antisemita (oltreché fondatore del partito cristia-
no-sociale austriaco) Karl Lueger, che significativamente verra ce-
lebrato da Hitler [1925/1941: 59] come «il pilt possente borgo-
mastro tedesco di tutti i tempi».

Nella Germania postunitaria gia con Adolf Stoecker — un pre-
dicatore di corte evangelico che nel 1878 fondd a contraltare del-
la socialdemocrazia un partito ‘cristiano sociale’ del piccolo ceto
medio — era subentrato al tradizionale antisemitismo d’impror-xta
religiosa un antisemitismo a spettro ideologi‘cq-polgtico pil in-
quietante. Non piil soltanto anticristiani sono i giudei, ma ~ come
dira Stoecker in un discorso del ’79 di vastissima eco — & all'intima
«essenza germanica» ch’essi, corpo estraneo e non integrabile, op-
pongono il loro «tetragono semitismo». N . '

1l termine ‘antisemitismo’ in accezione politica ampia, coniato
intorno all’80 dal pubblicista amburghese Marr, circold rapi‘da-
mente grazie ai Quaderni antisemiti di costui, ed entrd .ne]le' sigle
di movimenti e partiti di destra. Nell’89 il ‘Partito antisemita te-
desco-sociale’ utilizzd nel suo programma di fondazione un con-
cetto etnico-razziale della nazione nel quale all’assioma della na-
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tura bio-fisica di essa si aggiunse una professione di fede che po-
stulava ’'unita di razza e di religione, di sangue e di spirito: dove il
‘sangue’ era quello germanico e lo ‘spirito’ quello cristiano.

In nome di quest’ideologia il fronte dei conservatori collegd
con successo tre bersagli: il giudaismo perché corpo razzialmente
inquinatore, il liberalismo perché bassamente cosmopolitico nella
sua affermazione di transnazionali diritti umani universali, e la so-
cialdemocrazia perché propagandava un aberrante internazionali-
smo pregno di rivoluzione sociale. «Ebrei, liberalismo, socialde-
mocrazia» era la triade dei nemici mortali descritta dal pubblicista
conservatore Langbehn nel libro Rembrandt come educatore
(1890) che ebbe in un anno trenta edizioni, con 60.000 copie ven-
dute. Tanto peggio, si capisce, se un ebreo era anche liberale. Con-
tro i Loewe, industriali di simpatie liberali di sinistra, il preside di
ginnasio Ahlwardt, leader dal ’90 del ‘Partito popolare antisemi-
ta’, scatend nel ’92 I'accusa, per lui finita male, in tribunale, di fab-
bricare a sabotaggio della Germania fucili difettosi (i cosiddetti
‘schioppi giudaici’).

Pitt accattivanti per la subcultura dei lettori di ceto medio, per-
ché sorrette da una dozzinale filosofia della storia, furono le cor-
relazioni tra antiliberalismo e antigiudaismo razziale che Cham-
berlain, non a caso elogiato dal lettore di ceto medio Hitler
[1925/1941. 296], istitul nei suoi Fondamenti del diciannovesimo
secolo. Ebraismo e liberalismo sono da respingere a pari titolo per-
ch’essi esaltano I'arbitrio individuale egoistico: il quale & una «rap-
presentazione tipicamente giudaica» [Chamberlain 1899: 243],
mascherata da ingannevole universalismo giusnaturalistico in
quella «carta straccia parlamentare» che & la Dichiarazione dei di-
ritti dell’'uomo del 1789 [ivi: 3371.

Contro I'antinazionalismo liberale e I'internazionalismo socia-
lista livellatore i nuovi principi-guida dovevano percid essere «la
coscienza della razza e il sentimento nazionale, nonché la gelosa
conservazione dei diritti della personalitd» [ivi: 684]: ma della
«personalitd» improntata appunto ai valori razziali, dunque anzi-
tutto quella dei tedeschi, appartenenti «a quel gruppo di genti
massimamente dotate che sono gli ariani» [ivi: 503]. A minacciar-
li non & soltanto I'ebreo bio-fisico, perché anche «tutto cid che
procede dallo spirito giudaico corrode e corrompe il meglio che
v'¢ in noi» [ivi: 935]. Infatti «non occortre possedere un autentico
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naso ittita per essere ebrei [...]; si pud diventare rapidamente ebrei
anche senza essere israeliti; a qualcuno basta coltivare assidui rap-
porti con ebrei, leggere giornali giudaici, abituarsi alla concezione
di vita, alla letteratura e al teatro giudaici» [ivi: 457-58].

Non restava che propagandare la necessita di far vincere con
ogni mezzo I'universalita del bene, depositata nella germanicita. 11
‘Partito riformatore tedesco-sociale’, fondato nel 1894, adottd nel
suo congresso del *99 una risoluzione che suona ominosa, se si
pensa al destino che toccd agli ebrei europei quarant’anni dopo:

La questione ebraica diventera probabilmente nel ventesimo secolo
una questione mondiale, e come tale verra risolta [...] definitivamente me-
diante un isolamento completo e (se la legittima difesa lo impone) una fi-
nale distruzione degli ebrei [...]. Uno dei primi passi nelle misure legisla-
tive contro gli ebrei sara di stabilire chi dinnanzi alla legge debba valere
come ebreo, e di stabilire che & la discendenza, ed essa soltanto, a deter-
minare 'appartenenza al giudaismo. [in Schénbrunn 1980: 839]

La proposta della discriminazione non giunse sino al Reichstag
che gia nell’80 aveva respinto un’analoga petizione intesa a istitui-
re un controllo anagrafico degli ebrei. Ma intanto circolava nero
su bianco che la «legittima difesa» della purezza razziale poteva
benissimo giungere sino alla «finale distruzione degli ebrei».

6.5. Ebrei e socialisti

La pericolosita dell’antisemitismo stava nella presa che su stra-
ti non piccoli di contadini, ceto medio impiegatizio e artigiani pro-
letarizzati aveva avuto sin dagli anni Settanta il connubio tra anti-
giudaismo e parole d’ordine di populismo sociale. Del terremoto
finanziario che nel 1873 scosse la Germania dei capitani d’indu-
stria e speculatori di borsa e fu prodromo della lunga ‘Grande De-
pressione’ economica, il pubblicista cattolico Glagau [1876:
XXV] aveva subito incolpato gli ebrei: «gli speculatori di borsa so-
no per nove decimi ebrei o ebrei battezzati». La Lega degli agri-
coltori si atteggiava a baluardo contro il «grande capitale interna-
zionale» e I'«Internazionale dell’oro» identificati nell’«ebreo ri-
gonfio di mammona».
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In quelle parole d’ordine riviveva la critica anticapitalistica
condotta in nome di valori preindustriali, in Germania particolar-
mente tenace. Gia il Manifesto marx-engelsiano I'aveva messa in
berlina come un miscuglio di «socialismo feudale» e «socialismo
cristiano». Ma adesso c’era qualcosa di pitt. Trasferire sul capitali-
sta i connotati dell’ebreo sviava da un’analisi oggettiva del capita-
lismo. I risentimenti andavano, in forma emozionale, verso il falso
bersaglio di una figura di capitalista tanto pit fittizia quanto, in ap-
parenza, piti individuabile e persino somaticamente tangibile. E in
proporzione cresceva il capillare antisemitismo populistico quan-
do a ceti di politicizzazione rozza ogni eventuale naso adunco in-
contrato per strada segnalava I'incarnazione di un capitalista.

Lendiadi ebraismo-capitalismo penetrd perfino nel pitt politi-
cizzato SPD, almeno a livello di pubblicazioni locali e tra gli iscrit-
ti di base. Costoro certamente non la desunsero dallo scritto gio-
vanile di Marx del 1844 sulla questione ebraica, rimesso in circo-
lazione soltanto nel 1902 da Mehring e testo, peraltro, di non fa-
cile decifrazione. In realtd era semplicemente dalla societi civile
che provenivano sia quel binomio, sia anche altri luoghi comuni
dell’antisemitismo popolare presenti nella stampa d'intratteni-
mento socialdemocratica, incluse le vignette sul naso degli ebrei e
magari anche sulla loro dubbia moralita.

I dirigenti del partito dovevano dunque, intanto, ricondurre nel
verso giusto il confuso anticapitalismo antiebraico di chi, come ad
es. «il contadino che va in rovina» e I'«artigiano urbano», giunge
«alla socialdemocrazia solo per la via traversa dell’antisemitismo»
(Engels a Rudolf Meyer, 19 luglio 1893 [OME, L: 117]). Inoltre oc-
correva chiarire in modo storico-oggettivo la genesi e natura del-
I’antisemitismo, e percid respingere tentazioni di un’alleanza con
gli antisemiti populisti contro il capitale. Base di partenza diventd
la risoluzione adottata dal congresso di Colonia del ’93:

L’antisemitismo nasce dal malcontento di determinati strati borghesi
che si sentono oppressi dallo sviluppo capitalistico [...]. Da questa sua
origine I'antisemitismo & costretto a rivendicazioni che sono in contrasto
con le leggi di sviluppo sia economiche che politiche della societa bor-
ghese [...]. Gli strati dei piccoli borghesi e piccoli contadini aizzati dal-
Pantisemitismo contro i capitalisti ebrei devono arrivare a capire che il lo-
ro nemico non & soltanto il capitalista ebreo, ma la classe dei capitalisti in
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generale, e che solo la realizzazione del socialismo pud liberarli dalla lo-
ro miseria. [P-Ko6ln 1893: 223-24]

Una presa di coscienza di tal genere era precisamente quel che
paventavano gli Junker agrari, lietissimi di un antisemitismo di de-
magogia anticapitalistica da strumentalizzare per i propri interes-
si feudali, ma terrorizzati ch’esso sfuggisse loro di mano e I'«ade-
sione di tanti nullatenenti a questo movimento» finisse per «rivol-
gersi contro la proprieta in quanto-tale» o insomma diventasse
«una variante della socialdemocrazia»: come formulo la cosa un
agrario della Prussia orientale, il conte Mirbach-Sorquitten [in W.
Frank 1928: 304].

Nel partito tedesco e austriaco l'integrazione degli ebrei fu an-
zitutto un dato di fatto, a cominciare da molti dirigenti. Kautsky
discendeva da ebrei praghesi convertiti al cattolicesimo. Rosa
Luxemburg veniva da una famiglia ebrea della Galizia. Ebrei era-
no Bernstein, nonché i giornalisti Joseph Bloch dei «Sozialistische
Monatshefte» e Gradnauer, redattore politico del «Vorwirts»; lo
erano Arons che si occupava per il partito di diritto elettorale, e
poi il responsabile dell’organizzazione giovanile Frank e degli en-
ti locali Heimann, oltreché una dozzina dei deputati al Reichstag
del 1912. Nel partito austriaco Bauer era di una famiglia di ebrei
boemi. Da una famiglia ebrea di Praga, convertita al cattolicesimo
negli anni Ottanta, venivano i due Adler padre e figlio, Victor e
Friedrich, segretari del partito rispettivamente dal 1905 e dal
1911, ed anche il loro omonimo Max Adler era ebreo.

La presenza di ebrei nelle organizzazioni socialdemocratiche
non dipese soltanto dall’ovvio motivo che tra 1.124.000 ebrei in
Austria e 607.000 in Germania (secondo i rispettivi censimenti del
1900 e del 1905) dovevano pur esserci anche dei socialisti. Ragio-
ni di fondo stavano nel fascino che avevano le idee di pacifismo e
antisciovinismo, di solidarietd internazionalista e di ripudio del-
P'antisemitismo, insomma i cardini della Seconda Internazionale.
In Germania poi gli ebrei, che nella loro battaglia per I'emancipa-
zione e integrazione erano stati da sempre vicini al movimento Li-
berale, si sentirono traditi via via che i liberali accedevano a colla-
borare con l'autoritarismo bismarckiano e poi guglielmino. Per
quanto riguarda infine il processo quotidiano di integrazione al-
P'interno del partito un contributo rilevante lo svolse la «Neue
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Zeit». Gli scritti che vi apparvero sul tema ‘ebrei’ e ‘antisemitismo’
assolsero il proprio ruolo non tanto per il numero (comunque una
settantina, nel trentennio 1883-1912), quanto per la gamma di
informazioni che mediarono, culturali oltreché politiche.

C’era naturalmente la denuncia dei pogrom e delle persecuzio-
ni antiebraiche in Russia (Kautsky [1903 a], Medem [1910]); c’e-
ra il sarcasmo di Mehring [1892 a] sugli ‘schioppi giudaici’ di
Ahlwardt; e c’erano articoli sull’antisemitismo come arma ideolo-
gica dei conservatori (Schippel [1893 al) e sui suoi molteplici svi-
luppi (Scheidemann [1906]). Altri interventi contribuirono all’av-
vicinamento tra non ebrei ed ebrei perché stimolavano riflessioni
sulle esperienze storiche degli ebrei e su come le vicende della so-
cieta civile ebraica non fossero affatto sottratte alle generali leggi
di sviluppo della societd umana. Mettevano I'ebraismo in una lu-
ce non biologico-razziale ma storico-sociale (Kautsky [1890 a;
1914]), toglievano 1’alone misterico a pratiche rituali ebraiche co-
me la circoncisione col darne un’analisi socio-antropologica (La-
fargue [1888]); soprattutto mostravano che anche presso gli ebrei,
come in ogni altro popolo, la dinamica della lotta di classe ha agi-
to dall’antichita (Beer [1892]) sino a oggi (Zetterbaum [1893]).

Nella socialdemocrazia tedesca e austriaca I'integrazione poli-
tico-culturale tra ebrei e non ebrei rispecchiava una societa civile
in cui da alcuni decenni I’antiebraismo aveva cessato di avere co-
dificazione giuridica. Ma costituiva Iassimilazione-integrazione
un’istanza trasferibile a realtd dove invece le discriminazioni giu-
ridiche vigevano ancora fortemente, come nell'impero zarista e
nella sua appendice polacca? La risposta tendeva a essere positi-
va. Il Bund —1a ‘Lega’ dei lavoratori ebrei socialisti fondata nell’a-
gosto del ’97 a Vilna e affiliata all'Internazionale dieci anni dopo —
elabord un programma attagliato precisamente a una nazionalita
oppressa la quale si risveglia alla storia: all’ovvia rivendicazione dei
diritti civili e politici per gli ebrei si accompagné cioé anche quel-
la del riconoscimento legale dello yiddish e del diritto a un sistema
scolastico in quella lingua. Nel 1901 il congresso del Bund propo-
se la trasformazione della Russia in una «federazione delle nazio-
nalitd», ognuna con «piena autonomia nazionale» indipendente-
mente dai territori ch’essa abita: adottando dunque una combina-
zione tra il ‘principio di personalitd’ di Renner e la risoluzione fe-
deralista del congresso socialdemocratico di Briinn. Sorprenden-
temente vicina a Otto Bauer, ancorché raggiunta indipendente-
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mente da lui, fu I'idea di nazione in Medem, il carismatico leader
bundista lettone, che in un opuscolo del 1906 sulla questione na-
zionale e la socialdemocrazia chiamé nazione I'insieme di tutti gli
individui che appartengono a un dato gruppo storico-culturale in-
dipendentemente dal territorio d’insediamento.

L’approdo fu dunque un’assimilazione interetnica in senso la-
to culturale, simile a quella che Bauer (cfr. 6.1) ipotizzava pure per
1a futura societa socialista. Del resto un libero federalismo delle di-
verse nazionalitd nient’altro implicava, alla fin fine, se non un’o-
smosi e integrazione tra differenze etniche e culturali. E comun-
que significativo che le migliori risposte secondinternazionaliste
alla questione nazionale — quelle che insomma non la liquidavano
come un’eresia ‘borghese’ — andassero complessivamente tutte
verso una prospettiva d’integrazione tra le nazionalita: un’integra-
zione che avra si, si diceva, il proprio sviluppo e perfezionamento
soltanto nel futuro socialista, ma la cui preparazione appariva un
compito gia di oggi. In tale direzione andavano sostanzialmente
anche quelle soluzioni (ad es. di Kautsky) che rispetto all’autono-
mia culturale extraterritoriale privilegiavano la territorialita.

L obiettivo, a prescindere dalle soluzioni tecniche ipotizzate,
era in ogni caso una politica di osmosi tra le nazionalita in Euro-
pa. Si spiega con cid la freddezza che circold nell'Internazionale e
nel Bund verso il progetto sionista di Herzl, cioé la migrazione de-
gli ebrei in un loro Stato nazionale territoriale. Non in Palestina,
non (come criticava la «Neue Zeit») con I'«utopia sionistico-so-
cialista» e sostanzialmente ‘borghese’ di una sovranitd nazionale
separata, bensi in Russia e Polonia, in Rutenia e Galizia, in Ger-
mania e in Austria I'ebreo ha da conquistare la propria emancipa-
zione. Andavano in questa direzione le voci bundiste che la «Neue
Zeit» regolarmente ospitava, e le quali [ad es. JA 1905] suffraga-
vano con analisi giuridico-economiche la necessita dell’emancipa-
zione e integrazione.
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Capitolo settimo
LO STATO DEL FUTURO

7.1. Un ‘grande crollo’ oppure no?

Di fronte alle crisi economiche cicliche, Marx ed Engels ave-
vano via via inseguito il miraggio della crisi definitiva. La spiavano
nella crisi commerciale inglese del 1855, poi nella crisi economica
mondiale del ’57, poi sperarono (Marx a Engels, 11 gennaio 1860
[OME, XLI. 6)) nell’«<imminente crollo nell’Europa centrale». Se
dopo il ’68 le crisi sembrano recedere, cid & dipeso — dicevano -
dall’estendersi del mercato mondiale; ma il processo di espansio-
ne, una volta saturatosi, si capovolgera in «una crisi gigantesca»
[Engels 1892: 331]. E forse la crisi mondiale sfocera negli altri due
eventi profetizzati da Engels il 14 giugno 1890 a Schliiter, un so-
cialista emigrato in America: «siamo spinti abbastanza rapida-
mente o verso la guerra mondiale o verso la rivoluzione mondiale
— o verso entrambe» [OME, LXVIII: 445].

La predizione del grande crollo del sistema borghese circolava
nei congressi dell’Internazionale e nei partiti socialisti. Bebel, al
congresso di Erfurt, I’annuncid come imminente con toni da pro-
feta biblico. La risoluzione del congresso internazionale di Londra
del 96 esortava gli operai a imparare la gestione della produzione,
ché tra breve sarebbe toccata a loro. Lo stesso Bernstein, poco pri-
ma di cambiare idea sull’ineluttabilita delle crisi, leggeva tutti gli
avvenimenti dell’economia mondiale in chiave di «crollo del vec-
chio sistema», preannunciato putacaso dalle ripercussioni dei gia-
cimenti auriferi della «nuova California» sudafricana, disgregatri-
ci del mercato capitalistico [Bernstein 1895+ 56-57]. Quando nel
'98 egli si distanzid bruscamente dall’ottica catastrofista, fu il suo
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