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1a  Riunione 

Il giorno 09/07/2013, nei locali del Dipartimento Medicina Molecolare 

dell’Università “La Sapienza” alle ore 14,30 si è riunita in prima seduta la 

Commissione giudicatrice nominata dal Direttore del Dipartimento di Medicina 

Molecolare il 28/06/2013, della procedura di selezione per il conferimento di n. 

1 assegno di ricerca presso il Dipartimento di Medicina Molecolare 

dell’Università “La Sapienza” nell’ambito del progetto di ricerca “Advanced 

modeling of social behavior of human stem cells” – Codice Bando RU11-12/Bianco 

finanziato da Università Sapienza di Roma Ricerca Scientifica 2011. 

Risultano presenti i seguenti Commissari: 

1) Prof. Paolo Bianco  P.O.   Università “La Sapienza”  

2) Prof. Giorgio Parisi  P.O.   Università “La Sapienza” 

3) Prof.ssa Mara Riminucci P.A.   Università “La Sapienza” 

La Commissione prende atto che sono pervenute per il conferimento 

dell’assegno di ricerca n. 2 domande: 

1) BRAVACCINO GIUDITTA; 

2) GOSTI GIORGIO 

La Commissione dichiara che non esistono vincoli di parentela o affinità entro il 

4° grado incluso con i candidati (art. 5 comma 2 D.lgs 1172/48) e che i candidati 

da valutare ai fini della procedura valutativa sono n. 2 e precisamente: 

- BRAVACCINO GIUDITTA 

- GOSTI GIORGIO 

La Commissione si attiene a quanto stabilito nella riunione preliminare e all’art. 6 

del Bando per la valutazione dei titoli, cui è assegnato un punteggio di 100/100 

così ripartiti: 

- fino a 30 punti per pubblicazioni scientifiche tenendo in considerazione i 

seguenti criteri: 

I) Originalità e innovatività della produzione scientifica e rigore 

metodologico; 



II) Congruenza dell’attività del candidato con le tematiche indicate 

nell’avviso di selezione (ovvero il titolo del progetto di ricerca e il 

settore scientifico disciplinare); 

III) Rilevanza scientifica della collocazione editoriale delle pubblicazioni e 

loro diffusione all’interno della comunità scientifica. 

- fino a 40 punti, per la rilevanza dell’argomento della tesi di dottorato con 

le tematiche del titolo del progetto di ricerca e il settore scientifico 

disciplinare 

- fino a 30 punti per attestati di frequenza a corsi di perfezionamento post-

laurea conseguiti in Italia o all’estero; per lo svolgimento di documentata, 

per decorrenza e durata, attività di ricerca presso soggetti pubblici e 

privati sia in Italia che all’estero espletata a seguito di formale 

conferimento di contratti, borsa di studio e incariche, in relazione 

all’attinenza del tema della ricerca ed alla durata temporale. 

La Commissione pertanto procede all’esame della documentazione e dei titoli 

allegati dai Candidati alle domande. Ogni Commissario procede alla formulazione 

di un giudizio sul curriculum e sui lavori scientifici presentati dai Candidati. La 

Commissione procede nel redigere il profilo curruculare dei Candidati. 

Terminata la formulazione dei giudizi da parte dei singoli Commissari, la 

Commissione conclude la discussione con la formulazione collegiale di un 

giudizio complessivo sui titoli e sull’attività scientifica dei candidati. 

 

Candidato n. 1 : BRAVACCINO GIUDITTA 

1) PROFILO CURRICULARE 

- Nata a MUGNANO DI NAPOLI il 29/11/1969 

- Laureata in “MATEMATICA” nell’anno 2001 con la votazione di 85/110 

- Dottorato in “Modelli e Metodi Matematici per la Tecnologia e la Società” 

nell’anno 2004 

- Pubblicazioni 

La candidata indica come “lavori” la sua tesi di Dottorato, e un lavoro che 

appare essere una presentazione a Convegno. 

- Argomento tesi 

L’argomento della tesi di Dottorato, di intrinseco interesse, non appare 

direttamente pertinente al tema del Progetto di Ricerca.  

- Corsi post Laurea 

- Cinque Corsi seguiti in Italia e all’Estero. 



 

2) GIUDIZI INDIVIDUALI ESPRESSE DAI COMMISSARI 

Giudizio espresso dal prof. Paolo Bianco 

La candidata dimostra un curriculum promettente ma ancora da 

sviluppare  

 

Giudizio espresso dal Prof. Giorgio Parisi 

Il curriculum non sembra adeguato  ai temi del Progetto su cui si basa il 

bando  

 

Giudizio espresso dalla Prof.ssa Mara Riminucci 

Curriculum complessivamente buono ma non di eccellenza, e suscettibile 

di miglioramento  

 

3) GIUDIZIO COMPLESSIVO SUI TITOLI E SULL’ATTIVTA’ SCIENTIFICA E 

RELATIVO PUNTEGGIO 

La candidata dimostra un buon curriculum, centrato oltre che sul 

conseguimento del Dottorato, su attivita’ didattiche a contratto in ambito 

Universitario.  Tuttavia non si evince una specifica crescita scientifica, 

tradotta in un significativo record di pubblicazioni, durante e dopo il Corso 

di Dottorato. Non appare una specifica coincidenza degli interessi della 

candidata con il tema del Progetto  

 

Punteggio  

Pubblicazioni    10 

Rilevanza argomento tesi 10     

Corsi post laurea  20 

 Punteggio complessivo 40  

 

Candidato n. 2 : GOSTI GIORGIO 

1) PROFILO CURRICULARE 

- Nato a PERUGIA il 30/12/1981 

- laureata in “FISICA” nell’anno 2007 con la votazione di 106/110 

- Dottorato in “MATEMATICA e INFORMATICA per la ELABORAZIONE e la 

RAPPRESENTAZIONE dell’INFORMAZIONE e della CONOSCENZA” 

nell’anno 2011  



- Pubblicazioni 

7 pubblicazioni a stampa in ambito internazionale  

- Argomento tesi 

L’Argomento della tesi (analisi di comportamenti collettivi tramite 

algoritmi) e’ pertinente al tema del progetto. 

- Corsi post Laurea 

MA negli USA; corso di PhD. 

 

2) GIUDIZI INDIVIDUALI ESPRESSE DAI COMMISSARI 

Giudizio espresso dal prof. Paolo Bianco 

Il candidato dimostra curriculum eccellente e promettente di ulteriori 

sviluppi. Gli interessi scientifici del candidato paiono congrui al Progetto 

di Ricerca 

 

Giudizio espresso dal Prof. Giorgio Parisi 

Curriculum buono e interessante, ben adeguato al Progetto di Ricerca  

 

Giudizio espresso dalla Prof.ssa Mara Riminucci 

Buon curriculum, ottima la coerenza col Progetto  

 

3) GIUDIZIO COMPLESSIVO SUI TITOLI E SULL’ATTIVTA’ SCIENTIFICA E 

RELATIVO PUNTEGGIO 

Il Candidato ha un ottimo curriculum, e sembra coltivare interessi congrui 

al Progetto di Ricerca  

Punteggio  

Pubblicazioni    25 

Rilevanza argomento tesi 30     

Corsi post laurea  25 

Punteggio complessivo   80 

 

RELAZIONE FINALE 

Nella Riunione Preliminare la Commissione Giudicatrice ha fissato i criteri per la 

valutazione dei titoli in conformità con l’art. 6 del bando. 

Nella Prima Riunione la Commissione Giudicatrice ha riscontrato la presenza di n. 

2 domande e precisamente: 

- BRAVACCINO GIUDITTA 



- GOSTI GIORGIO 

Ha valutato i titoli presentati dai candidati: 

- BRAVACCINO GIUDITTA per un punteggio complessivo di  40   

- GOSTI GIORGIO per un punteggio complessivo di  80   

La Commissione, quindi, preso atto del punteggio complessivo di: 

-  40  ottenuto dal candidato BRAVACCINO GIUDITTA 

-  80  ottenuto dal candidato GOSTI GIORGIO 

dichiara il Dott.  GOSTI GIORGIO  vincitore del concorso per il conferimento di n. 

1 assegno di ricerca presso il Dipartimento di Medicina Molecolare 

dell’Università “La Sapienza” nell’ambito del progetto di ricerca “Advanced 

modeling of social behavior of human stem cells” – Codice Bando RU11-12/Bianco 

finanziato da Università Sapienza di Roma Ricerca Scientifica 2011. 

La riunione viene sciolta alle ore 15,50  

Roma, 09/07/2013 

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante: 

 

La Commissione 

Presidente Prof. Paolo Bianco     Firmato 

 

Membro Prof. Giorgio      Firmato 

 

Membro Prof.ssa Mara Riminucci    Firmato 

 


