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VERBALE REDATTO PER LA VERIFICA DELLE OFFERTE ANOMALE
(ai sensi.ait.97, del.D.Lgs h. 50/2016)

L'anno ,duemiladiciassette il giorno 8 'del mese di nc;ve'mb"re negli "Uffici
delfAred Ggstibné. %diliz‘ig il RUP, Ing. Paqci_lp Sodani coddiuvate dalla
Commissione di gara:-nomihéta-con DD 2746/2017 & cbmposta dalla Dott.ssa
Antgnella Cammisa {Presidente) ed Ing. Silvia \}es,covi e‘Geon‘%. L=uigi Violanti

.(membri), pracede éll'ape"’rﬁ.!ra'de[ﬂplico 'pervénutoﬁa' seguito della richiesta dei

giustificativi per gli onér aZiendali della sicyrezza nportatl dall'lmpresa
nell'offerta economica, . ,
Preliminarmente, si procede alla verifica dellintegrits del pllco contenente i
gluStlﬁCatIVI ipviath dal concerrente verificandorie l'avwenuta trasmissione nei
tempi previsti.
Quésto RUP, coadluvéto comg sopra, passa qumdl aqesamlnare nel dettaglio
gla elementie le argomentazioni propeste dal concorrente.
Slpracedera ad escludere V'éfferta se le spiegazioni fornite non giustificano
suffi cteritemente l'offerta techico-economica proposta:
Sitricorda ¢he dall e’same del verbale tedatto dalla Commmissione di gara del
31.07.2017 emerge che 'offerta, risultata anomala.@ quella di

« AR CONTROL SRL
Viene, qu1nd| apérto - |I plico dei glustlf'catw; per.” gh eneri aziefdali della\
sicurezza-pervenuto in 'data 07 novembre 2017 ore 09,45 - e pertanto entro il
termine utilé concessg del .8 novembte 2017 org 12:00 —-dallimpresa AIR

CONTROL SRL a seguito di richiesta inviata in data 2 novémbre 2017

' protocolio n.0085663.

t impresa, a giugtificazione degli oneri aziendali delld sicurezza precisa che:
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» Gli oneri aziendali delfa sicurezza indicati in fase di gara éono pari
al1,5% del prezzo oﬁerto quindi pari a € 13.906,00.

¢ Allega, relativamente al suddetti oneri aznendall della smt:rezza il |
computo analitico degli stessi.

-

Questo RUP,-ceat_liuvaté QOrhg sopra, dopo aver attentamente esaminato la -
documentazione "peivenutd e .tuthi gli elementi giustificativi, presentati *
dalimpresa, preso &tto di quanto sopra espostg ritiene che I¢ giustificazioni
fornite dal éencorrente siano soddlsfacent: e tali da gludlcare 1a serietd e
I'afﬁdablllta delf'offerta.

r

Pertanto, si conviene che dalld valufazione dellofferta nelia sua globalita,
compresa | offettd fecnica valutata in sede i gara, nonché degli ulteriori
‘elemeniti eimersi dalle motivazioni addétte a giustificazione, I offerta presentata

_hdal concorrente AIR.CONTROL SRL, sia da consnderare attend;bnle e tale da g
garantire una prestézﬁme qualificata, in quanto *offre sufficienti gatanzie per la
"r,gahzZa-zmn; della centra!eﬁfngonfera | servizio del complesso immobiliare

Ex Regina Eleds” e tale da soddisfars le esigenze individuate
dall'Amminjstrazicne. '

¥

Si:allegano in copia gli atti aﬁgétgnti la ¢opsegna. e l'esterno.del plico.
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VERBALE REDATTO PER LA VERIFICA DELLE OFFERTE ANOMALE
(al sensi art.97 del D.Lg5 n, 50/2016)

L'arjno ’duemjlédiciassette it giornd 24 det mese di ‘ottobre. negli Uﬁi"lci
dellArea Gestiohe Edilizia il RUP, ‘ing. Padlo chia\n__i- coadiuvato dalla
Commissione di gara nominata con BD 2746/2017 ¢ coméosta dalla Dott.ssa
Antonella Cammisa (Pre;idente)'E’d ing. Silvia Vescovi e-Geom. Luigi Vi ofanti
(membri), procede alf'apertura del plicozgéwehuto 4 seguito della richiesta di
giu’stiﬂ‘caz:ioni delle offerta anomald preséhtata ne!l'a‘rnbi_to della procedura per
laffidamento dei lavoriin oggetto
Preliminarmente, si procede afla verifica dellintegrita del plico contenente i
giustificativi inviati dal concorrente verificandone 'aweriuta frasmissione nei

‘tempi previsti. ° |

nll o 2110 ritioi ,7_1 O OULE — menticda ve cALG _n, (11315 - {aln 7 nziali 'dim' i

anomalia, sono quelli-indicati nella propria richiesta di giustificativi; che se non
carrettainente dimensionati, possono determinare criticita nelfa, conduzione
della prestazione richiesta, mettenda a rischio linteresse pubblico perseguito
con lo stipulando contratto.

Questo RUP, coadiuvato éoime sopra, passa yuindi ad esaminare nel dettaglio
gl elementi e le argomentazioni proposte dal concorrente.

Si procedera ad escludere I'offerta se le spiegazioni. fornite non,giustiﬁgano'

‘'sufficientemente I'offetta tecnico-economica proposta.
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Dallesame del’ verbale redatto’ dalla Commissione di gara del 31 07.2017

emerge che |' offerta risultata;anomala & quella di;

A

i

« AIRCONTROLSRL . P

¥

Viene, quindi, apetto il plico dei giustificativi pervenuto in data 13 ottobre 2017

ore 10,05 - e pertanto entrp il termiine utile concesso del 16 oftpbre 2017ore

12,00 - dallimpresa AIR CONTROL SRL a séguit di richiesta.inviata in data

20 séttemibre 2017 protocello n,0072360.

., Si'passa quindi allajeftura delle giustificazioni presentate, che sinteficamiente
consistono: ) “ ¥

a)  nella valutazione dej costi per i lavori riportante I'analisi di tutti | prezZi

' offerti {redatta secohdo la vigente normativa e cdn‘t_en_ente quindi prezzi

elementari —materiali-, costo manodopera -prezzi ‘un’ltari e relativa’
incidenza sul- rezzo. unitaﬁa noli; traspdrti, spese generali e utile di
|mpreSa) al fine i d|mostrare I] ribasso offerto.

b} nella ﬁlmostrazlone ‘analitica de]le percenitualj di'spese generall ed utile
d'impresa utm;zate perla formulaziore di cui al punto precedente;
nella-valutazione dei costiper la sicurezza (nori éoggeﬁi a tibasso) al
fihe di dlmostrare la loro cohgruenza rispetto sia alle procedure.,

-

c — S STAE ConSeTate T P S
“Sviluppo e svolgimefto dei |avon

L'impresa, a giustificazione dellimporto offerto, inoltre precisa che:
e ‘pér quafito riguarda il _punioia) sono state fiportate le analisi di tutti i
prezzi offeri "(ailegaﬁo 1) ed_il cohseguente comiputo metrico

estimativo per Ia determinazione dell'importo offerto- in gara.

« (allegato 2). I particolare impresa precisa che per quanto riguarda
il costo dei materiali si & falto riferimento alligtino aziendale costituito
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dai prezzn aggiornati alla data di presentaziohe Hellofferta che i

fornitori di fiducia le hanno applicato. In particolare per i materiali di
particblare importanza sorio stati allegati direttamente i ‘preventivi
che danno evidenza del relativo costo (allegato 3). Per quanto
rlguarda la manodopera si & fatto riferimento alla tabelle mmlstenall
circa il costo medig arario peril.personale dlpendente da imprese

dell'industria metalmeccanica (allegato 4);

per quanto riguarda il punto b) Vimpresa specifica che le spese

generali utilizzate hanno una incidenza percenituale par al 3% come

si evince dalla relativa valutazione anaﬁtiéa"(allegato 5); per quanto
riguarda gli utili’di impresa si & utilizzata in futte analisi dei prezzi
una incidenza pari al 3% in linea eon la politica econemica aziendale
che a fronte di utile ridotto garantisce comungue alla stessa
presenza sul mercato in un periodo di ctisi economica che' perdura
da parecthi anni. \

per quanto riguarda il pyht;)‘@)il'impresa'speciﬁca che la valutazioné
& stata eseguita pattendo dalla combutazigne analitica’ degli oneri
della sicurezza a basédi gara. Dal computo allegato (atlegato 6)s i
pud evincere che l'integrazione introdotta, riguarda alcune voci di
costo tipo baraccamenti, -segnalefica di canfiere, ecc. dl cui

I’|mpresa non ha rlchlesto aléun compenso in quanto essa & in

ammortizzatl) L'smpresa inbltre .specifica che la propesta,
migliorativa. nguardante ii punto Bt “sviluppo e svolgimento dei
lavori” incrementa le cond’iiioni di sicurezza rispetto a quelle
previste nel PSC e riguarda I'esecuziohe, lungo tutto Pil perimetro
dell’area interessata- dallo seavo di sbancamerito, delia paratia di
mlcropall L'impresa specifica che fincidenza economica di questa
miglioria & stata riportata nel computo estimativo d'offerta (vedi



Pag4
. punto a) — 750 metrilineari di pall aggiuntivi-rispetii a quelli'a base

digara) e qu:ndl 'gia contenuta neija lororofferta econorica.

Questo RUP, cogdiuvato corne sopra dopo aver attentamente esaminato la |
documentazmne pervenuta e fufti gli elémentl giustificativi presentati
dallimpfesa, preso atto dj quanto sopra esposto ritiene che le giustificazioni

. formte dal concorrente srano snddlsfacenti e tali da-giudicare la'serieta e
Faffi dablhta de]l offerta, -

Peitanfo, si. conviené che dalla valutaz:ona dell'offerta nella sua globalrta
eompresa F.offérta tecmca valutata in sede. di gara nonché degli ulteriori
elementl emersi dalle mohvaziam addotte a glustlf‘cazrbne, I offérta presentata .
‘dal toncprrents AIR-CONTROL'SRL, sia.dd considerare attendibile e tale da
garahtire una prestazione qualificata, in quanto offre sufficienti garanzie pet la
realuzzaznone della centrale frigorifera a senvizio del complésso imimobiliare
Ex. Regina Elena” e fale da soddlsfarer e “esigenzé individuate

'dalIrA’mm‘iniTStrazian—:

Si allegano in __p@pi; gli atti attestantisla consegnaﬁg"!'gsterho del pliqo- -
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