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CANDIDATO CARLI FRANCESCO 

 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli del candidato è compreso tra 

molto buono e ottimo.  

Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica del candidato si caratterizza 

per lo sviluppo e l’utilizzo di modelli di tipo teorico in ambito bancario e macro-

finanziario con elementi dinamici. Il candidato mostra ampia conoscenza e competenza 

nei temi di ricerca affrontati nei contributi scientifici.  

L’attività di ricerca di Francesco Carli è pienamente coerente con i temi del settore 

scientifico disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È 

caratterizzata da un significativo rigore scientifico e da un impatto rilevante nel settore 

scientifico di riferimento. L’attività didattica è apprezzabile e di livello elevato.  

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, molto buono. Tenuto anche conto dell’originalità, 

l’innovatività e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza 

all’interno del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, nonché 

dell’intensità e la continuità temporale della produzione scientifica, il giudizio 

complessivo è compreso tra molto buono e ottimo 

 

CANDIDATO EDOARDO DI PORTO 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli del candidato è più che buono. 

Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica del candidato si caratterizza 

per un taglio empirico dei lavori, con l’utilizzo di dati microeconomici, spesso di natura 

amministrativa, e l’uso di modelli econometrici, spesso basati sull’approccio difference-

in difference. Gli ambiti di applicazione di questi metodi riguardano l’economia e le 

politiche del lavoro, le scelte pubbliche in materia fiscale, l’economia sanitaria. Il 



candidato mostra ampia conoscenza e competenza nella trattazione a livello empirico 

dei temi di ricerca affrontati nei contributi scientifici.  

L’attività di ricerca di Edoardo Di Porto è pienamente coerente con i temi del settore 

scientifico disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È 

caratterizzata da un significativo rigore scientifico e da un impatto rilevante nel settore 

scientifico di riferimento. L’attività didattica è apprezzabile.  

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, più che buono. Tenuto anche conto dell’intensità e la 

continuità temporale della produzione scientifica nonché dell’originalità, l’innovatività 

e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza all’interno 

del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, il giudizio complessivo è 

molto buono. 

 

CANDIDATO ALESSANDRO FLAMINI  

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli del candidato è buono. 

Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica del candidato si caratterizza, 

da un lato, per il taglio teorico dei lavori di ambito macroeconomico e finanziario, con lo 

sviluppo di un modello teorico e la conduzione di simulazioni e dall’altro, per il taglio 

empirico dei lavori sull’economia del crimine, con l’utilizzo di dati e l’uso di modelli 

econometrici. Il candidato mostra ampia conoscenza e competenza nella trattazione dei 

temi di ricerca affrontati nei contributi scientifici sia quando l’analisi è condotta a livello 

teorico sia quando è condotta a livello empirico.  

L’attività di ricerca di Alessandro Flamini è pienamente coerente con i temi del settore 

scientifico disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È 

caratterizzata da un significativo rigore scientifico e da un impatto rilevante nel settore 

scientifico di riferimento. L’attività didattica è apprezzabile e di livello elevato.  

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, buono. Tenuto anche conto dell’originalità, l’innovatività 

e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza all’interno 

del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, nonché dell’intensità e la 

continuità temporale della produzione scientifica, il giudizio complessivo è buono. 

 

CANDIDATO LUCA FUMARCO 

Il candidato è risultato assente alla riunione del 4 febbraio 2025 per la scelta 

dell’argomento della prova didattica.  

 

CANDIDATO GUARINO Pierfrancesco 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli del candidato è buono. 



Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica del candidato si caratterizza 

per un taglio eminentemente teorico con l’ampio uso dell’economia matematica. Il 

candidato mostra ampia conoscenza e competenza nella trattazione dei temi di ricerca 

affrontati nei contributi scientifici.  

L’attività di ricerca di Pierfrancesco Guarino è pienamente coerente con i temi del 

settore scientifico disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È 

caratterizzata da elevato rigore scientifico e un buon impatto nel settore scientifico di 

riferimento. L’attività didattica risulta nel complesso apprezzabile e la prova didattica 

svolta nella presente procedura è risultata molto buona.  

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, buono. Tenuto anche conto dell’originalità, l’innovatività 

e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza all’interno 

del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, nonché dell’intensità e la 

continuità temporale della produzione scientifica, il giudizio complessivo è più che 

buono. 

 

CANDIDATA LANGELLA Monica 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli della candidata è molto buono. 

Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica della candidata si caratterizza 

per un taglio eminentemente empirico con uso di metodi econometrici. La candidata 

mostra ampia conoscenza e competenza nella trattazione dei temi di ricerca affrontati 

nei contributi scientifici.  

L’attività di ricerca di Monica Langella è pienamente coerente con i temi del settore 

scientifico disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È 

caratterizzata da elevato rigore scientifico e un impatto rilevante nel settore scientifico 

di riferimento. L’attività didattica risulta apprezzabile e di livello elevato e la prova 

didattica svolta nella presente procedura è risultata più che buona.  

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, molto buono. Tenuto anche conto dell’originalità, 

l’innovatività e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza 

all’interno del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, , nonché 

dell’intensità e la continuità temporale della produzione scientifica, il giudizio 

complessivo è molto buono. 

 

CANDIDATA MILAZZO Annamaria 

La candidata è risultata assente alla riunione del 4 febbraio 2025 per la scelta 

dell’argomento della prova didattica.  

 

 

 



 

CANDIDATO SANTERAMO Fabio Gaetano 

 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli del candidato è buono. 

Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica del candidato si caratterizza 

per un taglio eminentemente empirico con l’uso di metodi econometrici applicata ai dati. 

Il candidato mostra conoscenza e competenza nella trattazione dei temi di ricerca 

affrontati nei contributi scientifici.  

 

L’attività di ricerca di Fabio G. Santeramo è nel complesso coerente con i temi del 

settore scientifico disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È 

caratterizzata da rigore scientifico e un impatto più che discreto nel settore scientifico 

di riferimento. L’attività didattica risulta apprezzabile e di livello elevato.  

 

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, più che discreto. Tenuto anche conto dell’originalità, 

l’innovatività e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza 

all’interno del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, nonché 

dell’intensità e la continuità temporale della produzione scientifica, il giudizio 

complessivo è compreso tra discreto e buono. 

 

CANDIDATO ZACCHIA Paolo 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni espresse sul candidato) 

Nel complesso il giudizio sul profilo curriculare e i titoli del candidato è compreso tra 

molto buono e ottimo 

 

Dal punto di vista metodologico, la produzione scientifica del candidato si caratterizza 

per la coniugazione di un taglio sia teorico sia empirico dei lavori, con l’uso di metodi 

econometrici sofisticati. Il candidato mostra ampia conoscenza e competenza nella 

trattazione dei temi di ricerca affrontati nei contributi scientifici.  

 

L’attività di ricerca di Paolo Zacchia è coerente con i temi del settore scientifico 

disciplinare e del settore concorsuale della presente procedura. È caratterizzata da 

discreta intensità, elevato rigore scientifico e un impatto rilevante nel settore scientifico 

di riferimento. L’attività didattica è apprezzabile e di livello elevato e la prova didattica 

svolta nella presente procedura è risultata molto buona.  

Nella valutazione comparativa, il prestigio della collocazione editoriale delle 

pubblicazioni è, nel complesso, molto buono. Tenuto anche conto dell’originalità, 

l’innovatività e il rigore metodologico delle pubblicazioni presentate, della loro rilevanza 

all’interno del settore concorsuale per il quale è bandita la procedura, nonché 

dell’intensità e la continuità temporale della produzione scientifica, il giudizio 

complessivo è compreso tra molto buono e ottimo.  


