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CODICE CONCORSO 2020PAE002 

PROCEDURA SELETTIVA DI CHIAMATA PER LA COPERTURA DI N. 1 POSTO DI PROFESSORE 

UNIVERSITARIO DI RUOLO DI II FASCIA AI SENSI DELL’ART. 18 DELLA LEGGE N.240/2010 PER IL 

SETTORE CONCORSUALE 06/H1 - SETTORE SCIENTIFICO DISCIPLINAREMED/40 PRESSO IL 

DIPARTIMENTO MATERNO INFANTILE E SCIENZE UROLOGICHE BANDITA CON D.R. N. 1056/2020 

DEL 06/04/2020 (AVVISO DI INDIZIONE PUBBLICATO SU G.U. - IV SERIE SPECIALE N. 32 DEL 

21.04.2020) 

 

VERBALE N. 3 

 

La Commissione giudicatrice della suddetta procedura selettiva a n. 1 posto di Professore universitario di 
ruolo di II fascia, nominata con D.R. n. 1956/2020 del 29/07/2020 pubblicato sulla G.U. n. 65 del 21.08.2020, 
composta dai: 

Prof. Pierluigi BENEDETTI PANICI – Professore Ordinario presso la Facoltà di Medicina e Odontoiatria   
SSD MED/40  - Sapienza Università di Roma; 

Prof. Felice PETRAGLIA – Professore Ordinario presso la Facoltà di Medicina e Chirurgia SSD MED/40 - 
Università degli Studi di Firenze; 

Prof. Francesco PLOTTI – Professore Associato presso la Facoltà di Medicina e Chirurgia   SSD MED/40 - 
Università Campus BIO-Medico di Roma 

La Commissione prende atto della mail del 10 novembre 2020 con la quale il Settore Concorsi Personale 

docente comunica che, alla luce del DPCM del 3 novembre u.s. concernente “Misure urgenti per 

fronteggiare l’emergenza epidemiologica da COVID-19”, non è consentito svolgere in presenza 

l’accertamento delle competenze linguistiche dei candidati convocati per il giorno 13 novembre presso la 

sede del Dipartimento. 

Pertanto, stabilisce di procedere all’accertamento delle competenze linguistiche-scientifiche dei 

candidati in modalità telematica mediante l’utilizzo della piattaforma Google Hangouts Meet con 

collegamento all’indirizzo:  https://meet.google.com/qxw-oszj-zan. 

Il giorno 13 novembre 2020 alle ore 9.00 è presente in sede il Prof. Pierluigi Benedetti Panici, mentre i 

Professori Petraglia e Plotti sono collegati in videoconferenza.  

Si procede all’appello nominale dei candidati.  

Risultano assenti Francesco Cosentino. 

Risultano presenti: 

1) Giorgio Bogani 

2) Marco De Santis 

3) Valerio Gallotta 

4) Stefano Greggi 

5) Daniela Romualdi 

6) Maria Giovanna Salerno 

identità personale dei candidati in collegamento (si allega fotocopia dei documenti di riconoscimento datati e 

firmati dai candidati).   

https://meet.google.com/qxw-oszj-zan
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La Commissione procede all’identificazione dei candidati presenti in collegamento. Ciascun candidato viene 

invitato ad inviare ai commissari per via telematica la fotocopia del documento di riconoscimento datato e 

firmato. Tali documenti vengono allegati al presente verbale.. 

Si procede allo svolgimento della prova in ordine alfabetico. 

Il candidato Giorgio Bogani possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

Il candidato Marco De Santis possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

Il candidato Valerio Gallotta possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

Il candidato Stefano Greggi possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

La candidata Daniela Romualdi possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

La candidata Maria Giovanna Salerno possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

Al termine la Commissione redige una relazione, contenente: 

- valutazione collegiale della prova in lingua straniera (ALLEGATO B al verbale 3) 

- giudizio collegiale comparativo complessivo in relazione al curriculum ed agli altri titoli (ALLEGATO 

C al verbale 3) 

- indicazione del candidato selezionato per il prosieguo della procedura che prevede la chiamata da 

parte del Consiglio di Dipartimento riunito nella opportuna composizione. 

 

La Commissione, all'unanimità dei componenti, sulla base delle valutazioni formulate e dopo aver 

effettuato la comparazione tra i candidati, dichiara il candidato Giorgio Bogani vincitore della procedura 

selettiva di chiamata ai sensi dell’art.18 della L.240/2010 per la copertura di n.1 posto di Professore di 

ruolo di II fascia per il settore concorsuale 06/H1 settore scientifico-disciplinare MED/40 presso il 

Dipartimento Materno Infantile e Scienze Urologiche.              

Il Presidente invita la Commissione, quale suo atto conclusivo, a redigere collegialmente la relazione finale 

riassuntiva dei lavori svolti. 

La suddetta relazione viene stesa e, insieme al verbale n. 3, approvati da tutti i Commissari e sottoscritti dal 

Presidente della Commissione, saranno depositati presso il Settore Concorsi Personale Docente dell’Area 

Risorse Umane per i conseguenti adempimenti. 

 

Roma, lì 13 novembre 2020 

 

Letto, approvato e sottoscritto seduta stante 

 

LA COMMISSIONE: 

 

Prof. Pierluigi Benedetti Panici (Presidente)      …………………………………....………….. 

Prof. Felice Petraglia (Membro)     …………………………….….………………. 

Prof. Francesco Plotti (Segretario)    …………………………...…………………… 
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ALLEGATO B AL VERBALE 3  

 

I lavori originali utilizzati per la prova inglese sono stati selezionati dalla rivista https://www.nejm.org/medical-

research/gynecologic-oncology (data 13/11/2020). 

 

Candidato 1:   Giorgio BOGANI 

VALUTAZIONE COLLEGIALE DELLA PROVA IN LINGUA STRANIERA 

Il candidato ha letto commentato e tradotto alcune parti del lavoro dal titolo : HPV Vaccination and the Risk 

of Invasive Cervical Cancer. N Engl J Med 2020; 383:1340-1348 e ha mostrato una ottima padronanza della 

lingua inglese.  

Il candidato Giorgio BOGANI possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

 

Candidato 2: Marco DE SANTIS 

VALUTAZIONE COLLEGIALE DELLA PROVA IN LINGUA STRANIERA 

Il candidato ha letto commentato e tradotto alcune parti del lavoro dal titolo: Niraparib in Patients with Newly 

Diagnosed Advanced Ovarian Cancer, N Engl J Med 2019; 381:2391-2402 e ha mostrato una ottima 

padronanza della lingua inglese.  

Il candidato Marco DE SANTIS possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

 

Candidato 3:   Valerio GALLOTTA 

VALUTAZIONE COLLEGIALE DELLA PROVA IN LINGUA STRANIERA 

Il candidato ha letto commentato e tradotto alcune parti del lavoro dal titolo: Olaparib plus Bevacizumab as 

First-Line Maintenance in Ovarian Cancer N Engl J Med 2019; 381:2416-2428 e ha mostrato una ottima 

padronanza della lingua inglese.  

Il candidato Valerio GALLOTTA possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

 

Candidato 4:  Stefano GREGGI 

VALUTAZIONE COLLEGIALE DELLA PROVA IN LINGUA STRANIERA 

Il candidato ha letto commentato e tradotto alcune parti del lavoro dal titolo: Veliparib with First-Line 

Chemotherapy and as Maintenance Therapy in Ovarian Cancer N Engl J Med 2019; 381:2403-2415 e ha 

mostrato una ottima padronanza della lingua inglese.  

Il candidato Stefano GREGGI possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

 

Candidata 5: Daniela ROMUALDI 
 

VALUTAZIONE COLLEGIALE DELLA PROVA IN LINGUA STRANIERA 

Il candidato ha letto commentato e tradotto alcune parti del lavoro dal titolo: Secondary Surgical 

Cytoreduction for Recurrent Ovarian Cancer e ha mostrato una ottima padronanza della lingua inglese.  

https://www.nejm.org/medical-research/gynecologic-oncology
https://www.nejm.org/medical-research/gynecologic-oncology
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Il candidato Daniela ROMUALDI possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando. 

 

Candidato 6:   Maria Giovanna SALERNO 

VALUTAZIONE COLLEGIALE DELLA PROVA IN LINGUA STRANIERA 

Il candidato ha letto commentato e tradotto alcune parti del lavoro dal titolo: Adjuvant Chemotherapy plus 

Radiation for Locally Advanced Endometrial Cancer e ha mostrato una ottima padronanza della lingua 

inglese.  

Il candidato Maria Giovanna SALERNO possiede le competenze linguistiche richieste dall’art.1 del bando.  
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ALLEGATO C AL VERBALE 3 

 

Candidato 1:   Giorgio BOGANI 

 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni effettuate sul candidato):  

Il candidato Giorgio BOGANI è Dottore di Ricerca in Medicina Sperimentale e Oncologia, ha conseguito il 

titolo di Research trainee in Gynecologic Surgery. presso la Mayo Clinic. La produzione scientifica è con-

gruente con le tematiche del settore MED 06/H1 e focalizzato nel campo della ginecologia oncologica, 

chirurgia mininvasiva, ricerca clinica. Come relatore ha presentato contributi originali in convegni naziona-

li ed internazionali ricevendo il premio di best presentation in 10 congressi internazionali e  ed ha pubbli-

cato numerosi lavori originali su riviste “peer reviewed” a medio- elevato impact factor. E’ stato ed é at-

tualmente PI (principal investigator) di un Trial Clinico e  Investigator di 10 Trial Clinici  nell’ambito dei 

studi su ginecologia Oncologica sia medica che chirurgica. La produzione scientifica del candidato risulta 

continua sotto il profilo temporale e prevalentemente caratterizzata da una collocazione editoriale su rivi-

ste di rilievo internazionale. Delle 12 pubblicazioni scientifiche presentate ai fini della valutazione il candi-

dato risulta primo autore in 12 pubblicazioni pubblicate su riviste con IF medio / alto, l’apporto individuale 

risulta ottimo nell’ ambito della ginecologia oncologica. Nella produzione scientifica complessiva il candi-

dato risulta in più del 50 % dei lavori come primo autore per un H index di 24 ed un valore normalizzato di 

2.1. Il numero delle pubblicazioni è molto adeguato. Il candidato ha mostrato una ottima padronanza della 

lingua inglese. 

La commissione, in ragione dell’anzianità accademica, dell’elevato numero di lavori in cui è primo autore 

e del valore dell’H-index normalizzato, valuta all’unanimità  il curriculum del candidato di livello eccellente. 

 

Candidato 2:  Marco DE SANTIS 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni effettuate sul candidato):   

Il candidato Marco DE SANTIS  è Ricercatore universitario SSD MED/40. La produzione scientifica è 

congruente con le tematiche del settore MED 06/H1 e focalizzato prevalentemente la patologia ostetrica 

ha pubblicato diversi lavori originali su riviste “peer reviewed” a medio-elevato impact factor. La produzio-

ne scientifica del candidato risulta continua sotto il profilo temporale e prevalentemente caratterizzata da 

una collocazione editoriale su riviste di rilievo internazionale. Delle 12 pubblicazioni scientifiche presenta-

te ai fini della valutazione il candidato risulta primo autore in 2 pubblicazioni pubblicate su riviste con IF 
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medio / alto, l’apporto individuale risulta ottimo nell’ ambito della patologia ostetrica. Nella produzione 

scientifica complessiva il candidato risulta in meno del 50 % dei lavori come primo autore per un H index 

di 30 ed un valore normalizzato di 0.86. Il numero delle pubblicazioni è molto adeguato.  

Il candidato ha mostrato una ottima padronanza della lingua inglese. 

La commissione valuta all’unanimità  il curriculum del candidato di livello buono. 

 

Candidato 3:   Valerio GALLOTTA 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni effettuate sul candidato):   

Il candidato Valerio GALLOTTA ha conseguito la fellowship in chirugia miniinvasiva e ginecologia oncologica 

presso Charitè Mitte, Germania. La produzione scientifica è congruente con le tematiche del settore MED 

06/H1 e focalizzato nel campo della ginecologia oncologica, chirurgia mininvasiva, ricerca clinica. E ’ stato ed 

é attualmente PI (principal investigator) di 5 Trial Clinici e  Investigator di 2 Trial Clinici nell’ambito di studi su 

ginecologia Oncologica prevalentemente chirurgica. 

La produzione scientifica del candidato risulta continua sotto il profilo temporale e prevalentemente 

caratterizzata da una collocazione editoriale su riviste di rilievo internazionale. Delle 12 pubblicazioni 

scientifiche presentate ai fini della valutazione il candidato risulta primo autore in 9 pubblicazioni pubblicate 

su riviste con IF medio / alto, l’apporto individuale risulta ottimo nell’ ambito della ginecologia oncologica. 

Nella produzione scientifica complessiva il candidato risulta in meno del 50 % dei lavori come primo autore 

per un H index di 24 ed un valore normalizzato di 1.33. Il numero delle pubblicazioni è molto adeguato. Il 

candidato ha mostrato una ottima padronanza della lingua inglese. 

La commissione valuta all’unanimità  il curriculum del candidato di livello ottimo. 

 

Candidato 4:  Stefano GREGGI 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni effettuate sul candidato):   

Il candidato Stefano GREGGI è Dottore di Ricerca in Oncologia ,  inoltre ha conseguito 3 esperienze in-

ternazionali: Royal Marsden Hospital di Londra, Free University Hospital di Amsterdam, e MSKCC di New 

York. La produzione scientifica è congruente con le tematiche del settore MED 06/H1 e focalizzato nel 

campo della ginecologia oncologica, chirurgia mininvasiva, ricerca clinica.  

Come relatore  ha presentato contributi originali in convegni nazionali ed internazionali. E’ stato ed é 

attualmente PI (principal investigator) di 12 Trials Clinici e  Investigator di 12 Trial Clinici  nell’ambito dei studi 

su ginecologia Oncologica sia medica che chirurgica.  
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La produzione scientifica del candidato risulta continua sotto il profilo temporale e prevalentemente 

caratterizzata da una collocazione editoriale su riviste di rilievo internazionale. Delle 12 pubblicazioni 

scientifiche presentate ai fini della valutazione il candidato risulta primo autore in 2 pubblicazioni pubblicate 

su riviste con IF medio / alto, l’apporto individuale risulta ottimo nell’ ambito della ginecologia oncologica. 

Nella produzione scientifica complessiva il candidato risulta in meno del 50 % dei lavori come primo autore 

per un per un H index di 39 ed un valore normalizzato di 1. Il numero delle pubblicazioni è molto adeguato. Il 

candidato ha mostrato una ottima padronanza della lingua inglese. 

La commissione valuta all’unanimità  il curriculum del candidato di livello ottimo. 

 

Candidata 5:  Daniela ROMUALDI 
 
VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni effettuate sul candidato):  

Il candidato Daniela ROMUALDI è Dottore di Ricerca in Fisiopatologia della Riproduzione Umana. La 

produzione scientifica è congruente con le tematiche del settore MED 06/H1 e focalizzato nel campo della 

Endocrinologia Ginecologica, Endometriosi e PCOS. Come relatore ha presentato contributi originali in 

convegni nazionali ed internazionali ed ha pubblicato numerosi lavori originali su riviste “peer reviewed” a 

medio- elevato impact factor. E’ stato Investigator di 10 Trial Clinici. La produzione scientifica del candidato 

risulta continua sotto il profilo temporale e prevalentemente caratterizzata da una collocazione editoriale su 

riviste di rilievo internazionale. Delle 12 pubblicazioni scientifiche presentate ai fini della valutazione il 

candidato risulta primo autore in 3 pubblicazioni pubblicate su riviste con IF medio / alto, l’apporto individuale 

risulta ottimo nell’ ambito della ginecologia oncologica. Nella produzione scientifica complessiva il candidato 

risulta in meno del 50 % dei lavori come primo autore per un H index di 19 ed un valore normalizzato di 0.95. 

Il numero delle pubblicazioni è adeguato. La candidata ha mostrato una ottima padronanza della lingua 

inglese. 

 La commissione valuta all’unanimità  il curriculum del candidato di livello buono. 

Candidato 6: Maria Giovanna SALERNO 

VALUTAZIONE COMPLESSIVA (comprensiva di tutte le valutazioni effettuate sul candidato):   

Il candidato Maria Giovanna SALERNO è Direttore di Struttura Complessa e Direttore Dipartimento Salute 

Donna Bambino dell’ Azienda Ospedaliera San Camillo-Forlanini Roma. La produzione scientifica è con-

gruente con le tematiche del settore MED 06/H1 e focalizzata nel campo della ginecologia oncologica, chi-

rurgia mininvasiva, ricerca clinica.  In questo settore, il Dott.ssa Salerno ha presentato contributi originali in 
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convegni nazionali ed internazionali a medio- elevato impact factor. La produzione scientifica del candidato 

risulta continua sotto il profilo temporale e prevalentemente caratterizzata da una collocazione editoriale su 

riviste di rilievo internazionale. Delle 12 pubblicazioni scientifiche presentate ai fini della valutazione il candi-

dato non risulta primo autore, l’apporto individuale risulta ottimo nell’ ambito della ginecologia oncologica. 

Nella produzione scientifica complessiva il candidato risulta in meno del 50 % dei lavori come primo autore 

per un H index di 23 ed un valore normalizzato di 0.65. Il numero delle pubblicazioni è molto adeguato. La 

candidata ha mostrato una ottima padronanza della lingua inglese. 

La commissione valuta all’unanimità  il curriculum del candidato di livello buono. 

 

 


